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homin tarixds qobul edilmis asagidaki gorar1 elan edir:

PROSEDUR

1. Is Insan hiiquglarmin vo asas azadliglarin miidafiosi hagqinda Konvensiyanin (“Konvensiya”)
34-cli maddosino osason Azorbaycan votondasit conab Nadir Oruc oglu Orucov (“orizogi”)
torofindon 27 dekabr 2005-ci ildo Mahkomaya toqdim edilmis Azorbaycan Respublikasina qarsi
ariza (Ne 4508/06) asasinda baslanib.

2. Orizagini Azorbaycanda vokillik foaliyyati ilo maggul olan conab N. Abdullayev tomsil edib.
Azaorbaycan Hokumotini (“Hokumat’) onun niimayondasi conab C. Osgorov tomsil edib.

3. Orizogi konkret olaraq iddia etdi ki, onun Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-Cii
maddoasinds nazords tutulmus segkido namizad qismindo istirak etmok hiiququ pozulub.

4. 9 iyun 2008-ci ildo Birinci Seksiyanin sadri orizo barasinde Hokumoto molumat vermayi
gorara aldi. Homginin qorara alindi ki, arizoys mahiyyati iizro baxilmasi onun gabuledilonliyina
baxilmasi ilo eyni vaxtda hoyata kegcirilsin (29-cu maddanin 1-ci bondi).

FAKTLAR
I. ISIN HALLARI

5. ©rizaci 1957-ci ilde anadan olub vo Bakida yasayir.

6. Orizogi 6 noyabr 2005-ci ildo kecirilocok Milli Macliso (Parlaments) seckilords miistoqil
namizad qisminds qeyde alinmaq ii¢iin miiraciot etdi. 19 avqust 2005-ci ildo Bakidaki
birmandath segki dairasinin — 21 sayli Nosimi birinci secki dairasinin Daira Segki Komissiyasi
(“DSK”) onu namizad qisminda qeydo aldi.

A. Secki hiiququnun Jrizaci tarafindon iddia edilon pozuntulari

7. 26 oktyabr 2005-ci ildo Nosimi Rayon Polis idarasinin 19-cu polis bélmasi DSK-ya molumat
verdi ki, arizo¢i daironin miioyyan ictimai orazilorinde miioyyan abadliq islorini (masalon, yers
asfalt dosonmosini, usaqglar iiciin ictimai istirahot yerlorini) soxson maliyyslosdirir vo iddia
edildiyina gora, secki qanunvericiliyinin toloblarini pozaraq bunu yerli sakinlorin alava dastayini
va saslorini qazanmagq liciin edir. Bununla slagadar olaraq polis bolmasi {i¢ polis amokdas1 vo
so0zligedon yasayis binalarina gora cavabdehlik dasiyan monzil-istismar sahasinin iki is¢isi (A.A.
va V.Q.) torofindon imzalanmis protokol tortib etdi, orada deyilirdi ki, arizagi “protokola slava
olunmus tosvirdo gostorilon yasayis binalarinin garsisina yeni asfalt dosotdirib ... vo bu fakt
asagida imza qoyanlar torafindon tosdiq olunub”.

8. Bu iddianin tosdiqi olaraq polis bolmosi bir nego yerli sakinin yazili orizalorini togdim etdi,
onlarin hamis1 birbasa poliso linvanlanmigdi vo otraf orazilordo yerino yetirdiyi islora goro



arizagiys minnatdarliq ifads edilirdi. Orizalarin bazilarina 26 oktyabr 2005-ci il tarixi qoyuldugu
halda, iki orizoys 27 oktyabr 2005-ci il tarixi qoyulmusdu.

9. Konkret olaraq, I.K.-nin 19 sayli polis bélmosina iinvanlanmis 26 oktyabr 2005-ci il tarixli
orizosindo deyilirdi:

“Mon yuxarida gostorilon {invanda 1989-cu ildon yasayiram. Bu miiddat orzindo [bizim binanin]
hoystinds he¢ bir abadlasdirma isi aparilmamisdi. Amma son ayda hayotds coxlu abadliq isleri hoyata
kegirilib ... [bunun ardinca konkret abadliq islori tosvir edilir].

Yuxarida geyd edilon islor bizim hormatli gonsumuz ... Nadir Orucov torafindon toskil edilib vo hoyata
kegirilib. O, biitovlikds qonsu orazilarin biitiin problemlarini paylasmaga vo [bu problemlorin hollins]
kémok etmoys hazirdir. Biz qarsidaki seckilordo bu soxss yalniz golobs arzulayiriq”.

10. G.N.-in 19 sayli polis bélmosino iinvanlanmis 27 oktyabr 2005-ci il tarixli orizosindo
deyilirdi:

“Mona verilmis suallara cavab olaraq sizo molumat verirom ki, [parlament segkilorindo] namizadliyini
vermis Nadir Oruc oglu Orucov xeyirxahliq edarak seckiqabagi dovrds hoystimizds abadliq isleri hoyata
kecirib. O, binalarin qarsisa tozo asfalt dosotdirib. Mon bu orizoni 6ziim yazmisam. Imzamin
[haqiqiliyini] tosdiq edirom”.

11. S.AA--nin 19 sayli polis bolmosino iinvanlanmis 27 oktyabr 2005-ci il tarixli orizesindo
deyilirdi:

“Sizo molumat verirom ki, [parlament seckilorindo] namizadliyini vermis Nadir Oruc oglu Orucov [bizim
hoyatimizdoki] binalarin qarsisina tozo asfalt dosotdirir. O, yaxsi insandir. Mon bu orizoni 6ziim
yazmigam. Imzamin [hogiqiliyini] tesdiq edirom”.

12. Digar arizalor do oxsar maozmunlu idi.

B. Secki orqanlarinin ariza¢inin namizadliyinin 1ogvina yonalon qarari

13. Orizagiys verilmis vo sonradan onun Mahkomays toqdim etdiyi DSK-nin 28 oktyabr 2005-Ci
ilda kegirilmis iclasinin protokolundan ¢ixarisa asason, DSK asagidakilari qorara almisdi:

“1. Segicilarin arizalari nozars alinsin...

2. Orizalor va toqdim edilmis digor materiallar asasinda Milli Maclisa segkilords namizad qisminds qeyde
almmis Nadir Oruc oglu Orucovun Segki Macallssinin 88.4.4 vo 88.4.5-ci maddolarini pozdugu tosdiq
edilsin.

3. Secki Macollasinin 113.2.3-cii maddosino uygun olaraq, Secki Mocollasinin 88.4.4 vo 88.4.5-Ci
maddslorinin talablori pozulduguna gors orizoginin namizod qismindo geydiyyatinin logvi barads
vasatotlo Apellyasiya Mahkomasina miiraciat edilsin...”.

14. DSK-nin 28 oktyabr 2005-ci ildo kegirilmis iclasinin protokolunun Hokumsat torofindon
togdim edilmis suratinin tam matnindo gostarilir ki, bu iclas 29 oktyabr 2005-ci ilda kegirilib.

15. 28 oktyabr 2005-ci il tarixli moktubla DSK Ilogvetmoa barodo vosatoti Apellyasiya
Maohkaomasing toqdim etdi. Vasatotdo digor masalolorls yanasi deyilirdi:

“Namizod Nadir Oruc oglu Orucov Secki Macallasinin 88-ci maddoasinin taloblorini pozub vo bununla
digor namizadlorin hiiquglarini pozmus olub. Onun qanunsuz harakatlori barade [DSK-ya] dofalarls sifahi
molumat verilib. Nohayat, votondaslar Nosimi Rayon Polis Idarasinin 19-cu polis bolmosino miiraciot
ediblor va [polisin] bu ganunsuz horakstlars son qoymasini xahis ediblor. ... Siibut olunub ki, [arizagi]
soslori satin olmaq moagsadi ilo Segki Macallosinin 88.4.4 vo 88.4.5-ci maddalorini pozaraq [miioyysn
abadliq islori] aparib...”.

16. Orizaginin sdzlorine géra, DSK-nin vasatati barads ona vaxtinda molumat verilmayib.

C. 9rizacinin namizadliyinin 19gvi ilo bagh mahkama icraati

17. Apellyasiya Mohkamasi ertasi giin, 29 oktyabr 2005-ci ilds saat 11-ds igo baxdi.

18. Mahkama iclasinin protokoluna asason, mohkoma DSK torafindon toqdim edilmis sonadlori
aragdirtb vo bir sira sahidlori dinloyib. Konkret olaraq, iki polis amokdasi F. Zamanov vo R.
Somadov ifads verdilor ki, “soziigedon binalarin sakinlorinin bildirdiyinoe gora”, orizogi dairado
icazosiz abadlasdirma islori hoyata kegirib.



19. Mohkoma homginin alt1 yerli sakinin ifadslorini dinlodi. Belo goriiniir ki, onlardan iicii (G.N.,
R.I. vo V.Q.) énca polisa ollo yazilmis arizolor veriblor. Bu ii¢ sahid mohkomayo bildirdi ki,
arizagini goxson tanimirdilar vo abadliq islorinin kim torafindon aparildigint bilmirdilor, 26
oktyabr 2005-ci ildo polis amokdasi F. Zamanov soxson kiigado onlara yaxinlasdi vo onlarla
sOhbat edorok molumat verdi ki, islor arizagi torafindon hoyata kegirilir, F. Zamanov onlardan
xahis etdi ki, ictimaiyyatin maraqglart manimo gostordiyi saylora gors arizogiys minnatdarliglarini
ifado edon “togokkiir qeydlori” yazsinlar. Sahidler dediler ki, orizalorinin sonradan arizagiye qarsi
istifado edilocoyini onlara demayiblor.

20. Qalan ¢ yerli sakindon biri bildirdi ki, evlorinin yaninda abadliq islerinin kim terofinden
hoyata keg¢irildiyini bilmirdi, ikisi iso bildirdilor ki, islor yerli sakinlorin 6zlori torofindon 6z
xorclori hesabina hoyata kegirilib.

21. Sohifs yarimliq ¢ap motnindon ibarat olan 29 oktyabr 2005-ci il tarixli gotnamosindo
Apellyasiya Mohkomosi yuxarida qeyd edilon sahid ifadslorini asagidaki kimi qisaca
timumilosdirdi:

“... sahidlor F. Zamanov vo R. Samodov tasdiq etdilor ki, [soziigedon arazido] aparilmig [abadliq islori]
Milli Maclisa seckilords namizad olan N.O. Orucovun tapsirig ve yardimu ilo hoyata kegirilib. Mohkomo
iclasinda dindirilorkon bu hali sahidlor [R.I. vo G.N.] do tasdiq etdilor. ...

Mohkams iclasinda dindirilorkon sahidlor [V.Q. va M.M.] bildirdilar ki, yers tozo asfalt désotdirilmasinin
va abadliq islorinin kim torafindon hoyata kegirildiyini bilmirdilor, sahidlor [Q.H. vo G.V.] iso bildirdilor
ki, bu abadliq islori yerli sakinlorin 6zlori torafindon hoyata kegirilib”.

22. Sonra mohkoms igo baxilmasini davam etdirorok bu qonasto goldi ki, orizagi “slave saslor
qazanmaq moqsadi ilo” ictimai yerlordo abadliq islori aparmaqla vo “soslorinin miigabilindo
secicilora yardim gosterocoyini vad etmokla” Segki Macallosinin 88.4-cli maddasi ilo qadagan
olunan tisulla segicilorin rayina tasir gostormoya cohd edib. Buna gora do moahkoma arizaginin
namizad qisminds geydiyyatini [ogv etmoyi gorara aldu.

23. 31 oktyabr 2005-ci ildo orizogi ona qarsi ifado vermis yerli sakinlorin kimliyi barada
aragdirma apardi. O, miiayyan etdi ki, ondan polisa sikayet etmis soxslordon ikisi (S.A. vo T.T.)
oslinds onun dairasindo yasamirlar vo yazili arizalorinds yalan tinvanlar gostoriblor.

24. Ug nofor digor sahid (I.LK., G.N. vo V.Q.) Ali Mohkomoys notariat qaydasinda tosdiq
olunmus yazili ifadslorini linvanlayaraq onco poliss allo yazdiglari arizolordon imtina etdilor vo
faktiki olaraq bildirdilor ki, onlarin heg biri abadliq islorinin haqigaton orizagi torafindon aparilib-
apartlmadigimi bilmirdilor vo onlar yalan orizolori ya polisin tozyiqi altinda, ya da polis
torafindon aldadilma yolu ilo vermisdilor va polisin bu arizolordon arizagiya qarst istifade etmok
niyyatinds oldugu barodo molumatlandirilmamisdilar.

25. ©rizagi Ali Mohkomoys kassasiya sikayoti verorok iddia etdi ki, ona qars1 istifads edilmis
siibutlar saxtalagdirilib, Apellyasiya Mohkomosi stibutlarin giymatlondirilmasinds agig-aydin
sohvlora yol verib, onun qorarlar1 siibut olunmamis iddialara osaslanib vo buna goro onun
geydiyyat1 asassiz olaraq logv edilib. O, kassasiya sikayotino sahidlorin yuxarida qeyd edilon
yazili ifadolorini do slava etdi.

26. 3 noyabr 2005-ci ildo Ali Mohkomo orizoginin sikayotini rodd etdi vo Apellyasiya
Mohkamasinin 29 oktyabr 2005-ci il tarixli gotnamasini qiivveds saxladi. O, orizagi torafindon
togqdim edilon, arizagiyo qarsi istifado edilmis ilkin ifadslorin etibarliligini siibho altina alan yeni
siibutlar1 (sahidlorin orizogi barasindoki ovvalki ittthamlarindan imtina etdiklorino dair yazili
ifadalori do daxil olmaqla) gobul etmokdon imtina etdi vo geyd etdi ki, isin faktoloji hallar1 asagi
mohkoma torafindon diizglin miioyyan edilib vo Ali Mohkoms isin yalniz hiiquqi mosalslors aid
olan aspektini arasdira bilor. Bundan basqa, Ali Mohkomo bildirdi ki, asagi mohkomo maddi
hiiquq normalarin1 diizgiin totbiq edib va prosessual qanunvericiliyin taloblorina omal edib.

1. MUVAFIQ DAXILI QANUNVERICILIK
A. Secki Macallasi

27. 2003-cii il tarixli Secki Macallosinin 88.4-cii maddosinds asagidakilar nozore tutulur:



“88.4. ... namizadlarin segicilari agagidaki tisullarla alo almas1 qadagandir:

88.4.1. toskilati islorin yerina yetirilmasi magsadi istisna olmagqla, segicilora pul vasaiti, hadiyyalar vo
digor qiymotli materiallar vermok (dds nisanlari, yapisqanl nisanlar, plakatlar vo nominal doyers malik
olan digar togviqat materiallar istisna edilmoklo);

88.4.2. gostorilon togkilati igi yerino yetiron segicilori sosvermonin naticolorindon asili olaraq
miikafatlandirmaq vo ya belo miikafatlandirmani ved etmoak;

88.4.3. mallarin giizostli satistm1 kegirmok, hor hansi mali (cap materiallar istisna olmaqla) pulsuz
vermoak;

88.4.4. avazsiz va ya giizostli sortlorlo xidmatlor gdstormak;

88.4.5. seckigabagi tosvigat zamani segicilora qiymotli kagizlar, habelo maddi sarvatlor, pul vesaiti
verilacayini vad etmok yolu ilo, ganunvericiliys zidd olan diger asaslarla xidmatlor gdstorilmosi ilo tosir
etmak”.

28. Secki Macallasinin 113.1 vo 113.2.3-cii maddslorino osason, miivafiq secki komissiyasi
Mocollonin  88.4-cli maddosi ilo gadagan olunan foaliyyatlorlo mosgul olan namizadin
geydiyyatinin logv edilmasi tliglin mohkomoyo miiraciost edo bilor.

29. Secki komissiyalarinin gorarlarindan sikayotlors mohkomolor (Secki Macallasi ilo daha qisa
miiddat miioyyan edilmoyibso) ii¢ giin miiddotinds baxmalidirlar. Mohkoms gorarindan sikayst
verilmasi li¢lin miiddat do li¢ glindiir (madds 112.11).

B. Miilki Prosessual Macallo

30. Miilki Prosessual Macallanin 25-ci faslinda segki (yaxud referendumda istirak) hiiquqlarmnin
miidafiesine dair orizolors baxilmasi qaydalar1 oks olunur. 290-c1 maddoys asason, belo orizolor
Secki Macallasi ilo miioyyon edilmis qaydada birbasa apellyasiya instansiyast mohkomolorina
verilmolidir.

31. Segki (referendumda istirak) hiiquqlarinin miidafiasina dair islor tizra daxil olmus arizalara
mohkama torafindon ii¢ giin miiddatinds, segkilor giinii vo hamin giindon sonra daxil olmus
arizalara iso dorhal baxilir (madds 291.1). Mohkama torafindon orizays orizaginin, miivafiq segki
komissiyasinin niimayandasinin vo ya diger maraqli soxslorin istiraki ilo baxilir. Mahkomo
iclasiin vaxti va yeri haqqinda lazimi gaydada xabordar edilmis gostarilon saxslorin mohkomoya
galmamasi isa baxilmasina va onun hall edilmasina mane olmur (madds 291.2).

32. Mohkoamonin gorarindan yuxari mohkomoys (kassasiya instansiyasi mahkomosino) ii¢ giin
miiddotindo sikayot verilo bilor. Bu sikayato ii¢ giin miiddatinds, secki giinii vo homin giindon
sonra daxil olmus orizalors iso dorhal baxilir. Kassasiya instansiyast mohkomasinin gorari gotidir
(madds 292).

HUQUQI MOSOLOLOR

|. KONVENSIYANIN 1 SAYLI PROTOKOLUNUN 3-CU MADDOSININ IDDiA EDILON
POZUNTUSU

33. Oriza¢i Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddssino vo Konvensiyanin 13-cii
maddasine istinadon sikayat etdi ki, parlament seckilorinde namizad qisminds geydiyyat1 asassiz
olarag logv edilib. Mohkoms hesab edir ki, bu sikayato yalmiz Konvensiyanin 1 sayh
Protokolunun 3-cii maddoasina asason baxilmalidir, homin maddads deyilir:

“Yiiksok Miiqavile Teroflori qanunverici hakimiyyst orqanini segorken xalqin iradssini serbast ifads edo
bilocok soraitds, gizli sesvermo yolu ilo, aglabatan dovriliklo azad seckilor kegirmoyi Ghdslaring
gotirirlar”.

A. Sikayatin gabuledilonliyi

34. Mohkomo geyd edir ki, bu sikayat Konvensiyanin 35-ci maddssinin 3-cii bondinin “a”
yarimboandinds nazards tutulan agig-aydin asassiz sikayat deyil. Mahkoma daha sonra qeyd edir



ki, o, hor hans1 digor asaslara géro do qobulolunmaz deyil. Buna goérs ds o, gobul olunan elan
edilmolidir.

B. Sikayatin mahiyyati
1. Toraflarin arqumentlori

35. Hokumaot bildirdi ki, Secki Macallasinin 88.4-cli maddasinin maqsadi biitiin namizadlor li¢lin
borabor vo odalotli togvigat soraitinin yaradilmasidir. Miixtolif gqanunsuz yollarla segicilorin
soslarini almagla mosgul olan namizadlorin geydiyyatinin lagvi segkilordo xalgin royini sorbost
ifado edo bilmosini miidafio etmokdon ibarat ganuni mogsad dasiyir.

36. Hokumot iddia etdi ki, arizoginin geydiyyati ona goro logv olunub ki, o, segicilora pulsuz
xidmatlor gostormoklo, mallar vo pul vad etmoaklo segicilorin se¢imina tosir gdstormoya cohd
edib. Hokumaotin bildirdiyina gora, bir nego sakin Nosimi Rayon Polis Idarasine miiraciot edorok
“secki togviqatt dovriinds arizagi torafindon qanunun pozulmasi barads sikayat ediblar”, polis bu
sikayotlor osasinda “arasdirma aparib” vo orizoginin yerli sakinlorin sasvermasino tosir
gostormok moqsadi ilo yero asfalt dosonmosini vo usaqlar vo ahillar {i¢iin ictimai istirahot
yerlorinin tomirini haqigaton maliyyslosdirdiyini miisyyan edib.

37. Hokumsot iddia etdi ki, daxili mohkomalor iso odalatlo baxiblar, onlarin qgorarlar1 yetorinca
osaslandirilib vo orizoginin Secki Macallosinin 88.4-cii maddosini pozaraq pulsuz xidmatlor
gostordiyini tosdiq etmis miivafiq sahid ifadoslorine osaslanib. Hokumot daha sonra iddia etdi ki,
Apellyasiya Mohkomasinin DSK-nin vosatatini aldiqgdan sonra ertosi giin mohkomo iclasi
kecirmok barado gorari daxili mohkomolorin segkilora aid masalaloro homin masalslorin togdim
edilmasindon sonra ii¢ giin miiddatindo baxmalarini tolob edon gqanuna ssaslanirdi. Buna goro do,
arizaginin iddialarmin oksine olaraq, mohkoma iclasinin dorhal kegirilmasi orizaginin hiiquqlarini
pozmamigdi.

38. Oriza¢i bildirdi ki, séziigedon abadliq islori ilo onun heg bir olagesi yox idi vo onda olan
molumata goro, oslindo bu iglor hokumot yonliimli iki digor namizad torofindon
maliyyalosdirilirdi, son naticodo onlardan biri seckido qalib goldi. Orizagi iddia etdi ki, onun
geydiyyatinin logvi haqqinda qorar asassiz idi vo zaif, yetorsiz, etibarsiz, qabuledilmoz vo hatta
saxtalagdirilmis dolillore osaslanirdi. O, geyd etdi ki, ondan poliso sikayot etdiyi bildirilon az
sayda sahidlor ilkin orizelori tozyiq altinda vermisdilor vo sonradan mohkomo prosesinds homin
arizolordon imtina etdilor.

39. O, daha sonra iddia etdi ki, qeydiyyatinin logvi ilo bagli mohkomso icraat zamani daxili
mohkomalorde 6z movqgeyini lazimi qaydada miidafis etmok imkanindan mohrum edilib.
Apellyasiya Mohkomasi iclasint DSK-nin vesatatini aldiqdan sonra bir giin orzinde haftosonu
istirahat giiniinds kegirib. Naticada arizagi miidafiesini hazirlamaq vo ona qarsi toqdim edilmis
stibhali dolillori etibarsiz edon molumatlar toplamaq imkanindan mohrum olub. Masalon, o,
miivafiq monzil-istismar orqanlarindan iddia edilon sahidlorin verdiklori yasayis iinvanlarinin
haqiqiliyi barodo molumat aldo eds bilmayib, ¢iinki homin orqganlar sonbs giinii bagli olub.
Sonradan orizogi bu molumatlar1 topladigdan vo kassasiya sikayati ilo birlikdo toqdim etdikdon
sonra Ali Mohkomo onun toqdim etdiyi yeni siibutlart nozors almaqdan imtina edib vo yanlis
olaraq bildirib ki, isin faktoloji hallarin1 miiayyan etmak solahiyyatina malik deyil.

2. Mahkamanin giymatlondirmasi

40. Mohkomo artiq miioyyan edib ki, 1 sayli Protokolun 3-cii maddosi fordi hiiquqlari, o
climlodon sasverma hiiququnu va seckido namizad qismindas istirak etmak hiiququnu tomin edir.
Bu hiiquglar miihiim olsa da, miitlog hiiquqlar deyil. Bu hiiquglara “dolayr mohdudiyystlorin”
goyulmasi miimkiindiir vo istirak¢t dovlatlor bu sahado genis qiymotlondirmo sorbaostliyine
malikdirlor. Onlar 6z daxili hiiquq sistemlorindo sosvermsa hiiququna vo seckido namizad
qisminds istirak etmok hiiququna miioyyaon sortlor totbiq eda bilorlor vo 1 sayli Protokolun 3-cii



maddasi prinsipco buna mane olmur (bax: Matye-Moen va Klerfayt Belgikaya qarsi, 2 mart
1987-ci il tarixli gorar, 51-52-ci bandlor; Methyuz Birlosmis Kralliga garst, [BOyiik Palatanin
qgorari], orizo Ne 24833/94, 63-cii bond, ECHR 1999-I; vo Labita Italivaya qarsi, [Boyik
Palatanin gorari], arizo Ne 26772/95, 201-ci band, ECHR 2000-1V).

41. Sosvermo hiiququna vo seckido namizad qismindo istirak etmok hiiququna sortlor totbiq
edilmosindo istirak¢1 dovlotlor genis qiymotlondirmo sorbostliyino malik olsalar da, 1 sayl
Protokolun 3-cii maddoesinin toloblorino riayat edilib-edilmadiyini son instansiya qismindo
miiloyyon etmok Mohkomonin isidir; o, digor mosalolorlo yanasi omin olmalidir ki, secki
prosesindo fordi hiiquqglarin hoyata kegirilmosi ilo bagli sortlor homin hiiquqglart onlarin
mahiyyotino xolol gotiron dorocodo mohdudlasdirmir vo onlar1 somoralilikdon mohrum etmir;
onlarin totbiqi ganuni magsad dasiyir; vo totbiq edilon vasitolor geyri-miitonasib vo ya osassiz
deyil (bax: Matye-Moen va Klerfaytin isi lizro yuxarida istinad edilon gorar, 52-ci band; Gitonas
va basqalart Yunamistana qarsi, 1 iyul 1997-ci il, 39-cu bond, Qarar va qorardadlar toplusu,
ECHR 1997-1V; vo Yumak vo Sadak Tiirkiyayo qarst [BOylik Palatanin qorari], orizo Ne
10226/03, 109 (iii) bandi, 8 iyul 2008-ci il).

42. Bundan basqa, insan hiiquqglarinin miidafissi haqqinda sonad olan Konvensiyanin vozifosi vo
mogqsadi onun miiddoalarinin elo torzdo sorh vo totbiq edilmosini tolob edir ki, orada nozords
tutulan hiiquqglar nazori vo ya xoyali deyil, praktiki vo somarali hiiquqlar olsun (diger gorarlar
arasinda bax: Tiirkiya Birlosmis Kommunist Partiyasi va basqalart Tiirkiyaya qarst, 30 yanvar
1998-ci il tarixli gorar, 33-cii band, Qorarlar toplusu, 1998-1; Sassanyu va basqalar: Fransaya
qarst [Boyilik Palatanin qorari], orizolor Ne 25088/94, 28331/95 vo 28443/95, 100-cii band,
ECHR 1999-111; vo Likurezos Yunanistana qarst, arizo Ne 33554/03, 56-c1 bond, ECHR 2006-
VIIl). 1 sayli Protokolun 3-cii maddesi ilo tomin edilon vo hoqiqi demokratik rejim
konsepsiyasindan irali golon sec¢kido namizad olmaq hiiququ, homin hiiquqgdan mohrum edilms
istonilon anda miimkiin olacagi toqdirdo, yaliniz xoyali hiiquq olardi. Miivafiq olaraq,
namizadliys uygunluq sortlorini nozori cohotdon miioyyon etmokds dovlotlorin  genis
giymatlondirma sorbastliyino malik olmalar1 haqiqat olsa da, hiiquqlarin somorsli olmasina dair
prinsip tolob edir ki, namizadliys uygunlugu miioyyon edon prosedur oasassiz qorarlarin qarsisini
almagq liciin yetorinco tominatlar1 6zlindo ehtiva etsin (bax: Podkolzina Latviyaya qarsi, orizo Ne
46726/99, 35-ci bond, ECHR 2002-11). Osassiz qorarlarin qarsisinin alinmasi prinsipi ilk 6nco
seckido namizad gisminds istirak etmak liclin uygunluq sortlori ilo slagadar olaraq bayan edilso
da, o, eyni ilo fordi secki hiiquglarinin somaraliliyinin tohliike altinda oldugu digor situasiyalar
tclin do aktualdir vo Mohkoma miixtalif secki situasiyalar1 kontekstindo osassiz qorarlarin
gobuluna vo solahiyystdon sui-istifado edilmosino yol vermomok zoruratini ardicil olaraq
vurgulayib vo geyd edib ki, belo gorarlarin gobulu {i¢iin nozords tutulan miivafiq prosedurlar
prosessual odalotlilik vo hiiqugi miioyyonliklo xarakterizo olunmalidir (bax (miivafiq
doyisikliklorla): Kova¢ Ukraynaya qarsi, arizo Ne 39424/02, 55-ci bond, ECHR 2008-...; Namot
Oliyev Azarbaycana qarsi, orizo Ne 18705/06, 72-ci bond, 8 aprel 2010-cu il; vo Petkov va
basqalart Bolgaristana garst, arizalor Ne 77568/01, 178/02 va 505/02, 61-ci band, ECHR 2009-
..., sonrakli istinadlarla).

43. Mohkomo qeyd edir ki, hazirki isdo orizoginin namizod qismindo geydiyyatt Secki
Mocallosinin 88.4 vo 113-cii maddoslerine uygun olaraq logv edilmisdi, homin maddslor
secicilorin dostoyini qazanmaq T{g¢ilin odalotsiz vo qanunsuz {isullara ol atan namizodin
geydiyyatinin logv edilmosi imkanini nozords tuturdu. 1 sayli Protokolun 3-cii maddosinds
homin maddonin tomin etdiyi hiiquglarin hoyata kegirilmasino qoyulan mohdudiyyatlora haqq
qazandiran “qanuni mogsadlorin” sadalanmadigint vo Konvensiyanin 8-11-ci maddslorindoki
mogsadlors istinad edilmodiyini nozors alsaq, istirak¢r dovlotlor bu maddslordo gostorilmoyon
moqsads istinad etmokds sorbastdirlor, bu sortlo ki, homin mogsad qanunun aliliyi prinsipine vo
Konvensiyanin {imumi moagsadlarine uygun olsun (misal {igiin bax: Jdanoka Latviyaya garsi
[Boylik Palatanin qorari], orizo Ne 58278/00, 115-ci bond, ECHR 2006-1V). Moahkoma
Hokumatin bu arqumentini gobul edir ki, Secki Macallasinin yuxarida geyd edilon maddalorinds
nazards tutulmus sortlor secki tosvigati zamani biitiin namizadlar tiglin barabaor va adaloatli soraitin



yaradilmasindan va seckilords xalqin rayini sarbast ifado eds bilmasini miidafio etmokdon ibarat
ganuni moagsad dasiyir.

44, Indi iso onu miioyyan etmok qalir ki, dévlot orqanlarinin gorarlar1 9sassiz va geyri-miitonasib
idimi?

45. Mohkoma bir daha xatirladir ki, onun daxili qanunvericiliyo riayat edilib-edilmodiyini
yoxlamaq solahiyyati mohduddur vo siibutlarin qiymotlondirilmasi vo ya daxili ganunvericiliyin
sorhi kimi masalolorde daxili mehkemalari ovaz etmak onun isi deyil. Bununla belo, miidaxilonin
1 sayli Protokolun 3-cii maddosinin toloblorine uygunluguna nozarot etmok mogsadi ilo
Mohkomo miivafiq 6lkodaxili prosedurlari vo ya qorarlart otrafli aragdirmalidir ki, sui-istifado
hallarina gars1 arizaginin yetorli tominatlara malik olub-olmadigini1 vo miivafiq gorarlarin kifayat
gador osaslandirilib-ssaslandirilmadigini miioyyon etsin  (bax (miivafiq doyisikliklorlo):
Melnigenko Ukraynaya qarst, arizo Ne 17707/02, 60-c1 band, ECHR 2004-X).

46. Bununla bagli Mohkomo qeyd edir ki, namizodin odalotsiz vo ya qanunsuz tosviqat
tisullarindan istifado etdiyinin miioyyon edilmosi miivafiq namizad ii¢lin ciddi noticolor dogura
bilor, bels ki, o, seckido istirakdan konarlasdirila bilor. Konvensiya fordi secki hiiquqlarinin
somarali sokilds hoyata kegirilmosini tomin etdiyino goro (yuxarida 42-ci bands bax), Mohkomao
hesab edir ki, namizadlorin asassiz olaraq seckids istirakdan konarlasdirilmasinin garisini almaq
liclin miivafiq 6lkodaxili prosedurlarda namizadlori se¢ki pozuntular1 barado hiiquga zidd va
osassiz iddialardan miidafio edon yetorli tominatlar yer almali vo seckido istirakdan
konarlagdirilma barado qorarlar homin secki pozuntularinin tutarli, miinasib vo yetorli siibutuna
osaslanmalidir.

47. Hazirki isdo orizoginin seckids istirakdan konarlasdirilmasi barods qorar belo bir roys
asaslanmigdi ki, o, segicilorin dostoyini qazanmaq maqgsadi ilo onlara maliyyslosdirma vo ya
abadliq islori formasinda pulsuz xidmotlor gostorib, homin islor segki dairssinin miioyyon
orazilorinds yers tozs asfalt dosonmosindon va usaqlar va ahillar ii¢lin ictimai istirahot yerlorinin
tomirindon ibarst olub. Bu gorarin ¢ixarilmasi iigiin siibut qisminds yegans osas homin osrazinin
tosadiifi gaydada secilmis sakinlorinin ¢ox qisa yazili arizalori vo iki polis amokdasinin sifahi
ifadslori idi. Lakin Mohkomonin fikrincs, ciddi maddi siibutlar, on azindan asagidakilardan
bozilori olmadan, ¢otin ki, kimso ictimai yerlordo iri miqyasl abadliq islorinin acig-askar
ictimaiyyotin gozii qarsisinda vo soslori “satin almaq” mogsadi ilo hoyata kecirilmasi barado
tapsiriq vers, bu islori maliyyslosdira vo ya hoyata kegiro bilordi: bu islorlo olagadar orizoginin
hoyata kecirdiyi maliyyo amoliyyatlarinin siibutu; orizagi ilo insaat sirkoti vo ya ingaat isgilori
arasinda imzalanmis miiqavilolor; homin insaat is¢ilorinin orizagi ilo slagolarinin oldugunu siibut
edon ifadalori; orizoginin vo ya onun ig¢ilorinin ingaat orazisinds olduqglarini vo ya goriilmali olan
islorlo baglh tapsiriglar verdiyini birbasa miisahido etmis sahidlorin ifadolori; orizoginin vo ya
onun isgilorinin bu islorin orizogi torofindon hoyata kegirildiyi barado segiciloro moalumat
verdiklorini vo segkilardan arizagini dostoklomalorini xahis etdiklorini soxson esitmis sahidlorin
ifadalori vo s.

48. Mohkoma bununla bagl geyd edir ki, orizoginin iddia edilon hiiquga zidd davranisini tasdiq
edon birbasa maddi siibutlarin ovozino dovlot hakimiyysti orqanlarinin qorarlart iki polis
omokdasiin va bir ne¢a tosadiifi soxsin ¢ox qisa ifadslorindon ibarat olduqgca kasad siibutlara
osaslanmigdi. Bundan basqa, istonilon halda, Mohkomo asagida gostorilon sabablora asason hesab
edir ki, hotta bu masolo ilo bagli arizoginin etirazlarina baxmayaraq movcud siibutlar ciddi
quisurlardan azad olsaydi belo, secki pozuntularina gore orizaginin masuliyyot dasidigi gonastine
golmok tciin istifado edilmis prosedurda orizogi lgiin Sui-istifado hallarina qarst yetorli
tominatlar nozords tutulmamaisdi.

49. Mohkomo 0nco geyd edir ki, orizoginin iddia edilon hiiquga zidd davranigina aid biitiin
stibutlarin toqdim edilmoasinda polislorin birbasa istiraki olmusdu. Polisin segcki masalalorinog
miidaxilo togkil edon bu ciir tosobbiisli 6zliiyiindo kifayot qodor geyri-adi haldir. Mohkomo
arizaginin asagidakilara aid siibholorini aglabatan hesab edir Ki, “sakinlorin” ona qars1 istifado
edilmis arizolori segki orqanlarina deyil, poliss iinvanlanmisdi vo iistolik, homin orizolorin matni
onlarin natica etibari ila istifads edildiklori moagsad baximindan geyri-adi idi vo homin magsado



zidd idi, onlar sikayst moktublar1 deyil, minnotdarliq moktublar formasinda idi. Homg¢inin o da
geyri-adi idi ki, orizogini soxson tanimayan birisi poliso iinvanlanan moktub vasitasilo onu
ictimaiyyatin maraqlari namina hoyata kecirdiyi iddia edilon xeyriyyag¢ilik faaliyyatlori ilo baglh
0z tosabbiisii ilo toriflomak istayirdi vo iistalik, bir ne¢a soxs bunu eyni giinds vo iddia edildiyinoa
gora biri-birindon asili olmayaraq miistoqil suratdo etmisdi.

50. Bundan bagqa, Mohkomo qeyd edir ki, sonradan oarizoginin geydiyyatinin logvi ilo bagh
aparilmig icraatda hamin “sakinlorin™ heg¢ birinin ifadslori polise verdiklari yazili arizalors uygun
deyildi. Konkret olaraq, mohkomonin dinladiyi alt1 sakindon {igli bildirdilor ki, abadliq islarinin
aparilmast barodo tapsirigin kim torofindon verildiyini 6nco bilmirdilor. Orizoginin adinin
¢okildiyi yazili orizalori no ti¢lin verdiklorini sorusduqda onlar izah etdilor ki, orizolori yazmagi
onlardan polis omokdasi F. Zamanov xahis etmisdi, onlar orizoginin abadliq islorindo oli
oldugunu ilk dofs bu polis omokdasindan esitmisdilor vo bu arizolorin sonradan orizogiys qarst
istifado edilocoyi barodo onlara molumat verilmomisdi (yuxarida 19-cu bonds bax). Digor ii¢
sakin geyd etdilor ki, arizoginin abadliq islorindos ali oldugu barads hor hansi molumatlar
olmayib. Hotta onlardan ikisi bildirdi ki, bu islor sakinlorin 6zlori torafindon 6z xarclori hesabina
hoyata kegirilib (yuxarida 20-ci bando bax). Ustalik, Apllyasiya Mohkomasindoki iclasdan sonra
sakinlorin {i¢ii notariat qaydasinda tosdiq olunmus yazili ifadslor verarok poliso verdiklori yazili
arizolordon rosmon imtina etdilor vo izah etdilor ki, ilkin arizolorini mahiyyat etibar1 polis
torafindon aldadilma yolu ilo veriblor (yuxarida 24-cii bands bax).

51. Poliss yazili arizs veran vo soziigedon orazinin “sakini” olduqlarini iddia edon iki nofor diger
$oxs icraatin he¢ bir morhalosinde mohkomolor torafindon dindirilmadi. Icraatin gedisi haqqinda
arizoginin topladigi molumatlardan belo aydin olur ki, homin iki soxs soziigedon orazinin
sakinlori deyildi vo onlarin kimliyini vo ya yerlorini hor hansi yolla miioyyan etmok miimkiin
deyildi.

52. Nohayat, Mohkomo qeyd edir ki, mohkomo icraatinin gedisinds yalniz iki sahid, yoni polis
omokdaglar1 F. Zamanov vo R. Somoadov ariza¢i haqqinda soziigedon abadliq islorinin aparilmasi
barado tapsiriq verdiyi bildirilon soxs kimi miisbot danigdilar. Lakin belo goriiniir ki, onlarin
ifadslori sayislors asaslanan ifadslor idi, ¢linki bu polis amokdaslart masalo barado bilavasito
molumatli olduglarini iddia etmomis vo bildirmisdilor ki, bu molumati bazi yerli sakinlordon
“esidiblor”, amma onlarin kimliyini bildirmomisdilor. Mahiyyat etibari ilo, belo goriiniir ki, polis
omokdaslarinin digor ifadslorlo uygun golmoyan ifadoslori toklikds gétiiriildiikde sayiodon basqa
bir sey deyildi; belo olan halda Mohkomoda belo bir narahatliq yaranir ki, bu ifadslor daxili
mohkomaloar torafindon har hansi yoxlamaya moruz galmayib.

53. Beloliklo, goriiniir, iki polis omokdasi istisna olmaqla sahidlorin he¢ biri mohkomo
iclaslarinda orizogiyo qarst ifado vermoyib. Yuxaridakilar1 nozoro alaraq, Mohkoma toqdim
edilmis faktiki siibutlarin xarakterinin yiiksok doracads siibho dogurduguna vo arizaginin iddia
edilon hiiquga zidd davranisi ilo bagl ziddiyyastsiz vo etibarli siibutun olmadigina dair orizoginin
iddialarini ciddi iddialar kimi qabul edir.

54. Lakin oarizaginin etirazlarinin ciddiliyino baxmayaraq, no secki komissiyasi, no do daxili
mohkomolor onlar1 somarali sokildo arasdirmayiblar.

55. Konkret olaraq, bels goriiniir ki, DSK arizaginin geydiyyatinin logvi barado gorar1 hor hansi
miistoqil dinlome kegirmadon vo ya faktoloji hallar1 qiymaetlondirmaden veo arizagini vaxtinda
molumatlandirmadan gobul edib. Buna goro do aydin masalodir ki, orizogi sui-istifado hallarina
qarst DSK soviyyasindo heg bir prosessual tominatlara malik deyildi. Bundan basqa, Hokumatin
togqdim etdiyi sanadlors asason, DSK-nin miivafiq iclasi 29 oktyabr 2005-ci ildo keg¢irildiyi halda,
geydiyyatin logvi barado DSK-nin rosmi miiracisti bundan bir giin ovval, 28 oktyabr 2005-ci ildo
edilmisdi. Bu, bels diisiinmoyo asas verir ki, arizoginin namizad qisminds geydiyyatinin logvi
barado rosmi qorar oslindo post facto (fakt bas verdikdon sonra), yoni vasatot Apellyasiya
Mohkomosino gondorildikdon bir giin sonra gobul edilmisdi. DSK-nin sonadlorindoki bu
uygunsuzluq Hokumat torafindan izah edilmadi. Bu tip ndgsan hor hansi aglabatan izah olmadigi
togdirde masslonin DSK saviyyasinda haqigaton qiymotlondirilmadiyini gostoran digor bir
olamati togkil edir.



56. Apellyasiya Mohkomosi iso DSK-nin vasatotindon bir giin sonra, sonbo giinii saat 11-do
baxdi. Belo olan halda orizogiyo isin materiallarini dyronmosi vo midafiosindon 6trii
arqumentlori hazirlamas: {igiin kifayot qodor vaxt verilmomisdi. Mohkomao bir daha xatirladir ki,
secki prosesindo longimolorin qarsisini almaq moqgsadi dasiyan tocililiyin vo ciddi vaxt
mohdudiyyatlorinin zoruriliyi barado miilahizolor ¢ox vaxt osasli olsa da, sikayot prosedurlarinin
somoraliliyina xolol gotirmok tigiin (bax (miivafiq doyisikliklorlo): Namat Oliyevin isi tizro
yuxarida istinad edilon qorar, 90-c1 bond), yaxud miivafiq soxslori secki pozuntulari barado
onlara qars1 irali siiriilon har hansi ittthamlara somorali sokilds etiraz etmok imkanindan mohrum
etmak tliclin bahana rolunu oynaya bilmoz. Hazirki isds bels goriiniir ki, arizoginin geydiyyatinin
logvi mosalasinin arasdirilmasi dncodon miivafiq qaydada xobordarliq edilmodon bas verib vo
belaliklo onun {igiin gézlonilmaz olub vo onu mohkoma iclasina hazirligsiz duruma salib.

57. Bundan basqa, belo goriiniir ki, Apellyasiya Mohkomosinin gotnamosindo miioyyon
sahidlorin ifadoslori tohrif olunub. Konkret olaraq, mohkomo iclasinin protokoluna osason,
sahidlor G.N. vo R.I. bildiriblor ki, abadliq islorinin gériilmosi barado tapsirigin kim torafinden
verildiyini bilmirlor vo bu barads iddia edilon fakt haqqinda ilk “moalumati” onlardan “togokkiir
moktubu” yazmalarini xahis etmis polis omoakdasi F. Zamanovdan aliblar (yuxarida 19-cu bands
bax); lakin Apellyasiya Mohkomosinin gotnamasindo bildirilir ki, bu sahidlor polis
omokdaslarinin orizogiys qarsi iddialarini1 birmonali olaraq tosdiq ediblor (yuxarida 21-ci bondo
bax). Bundan basqa, iddia edilon hiiquqa zidd davranis1 siibut edon agiq-aydin dalil olmadigina
baxmayaraq (yuxarida 47-ci bands bax), mahkomo abadliq iglorinin maliyyolosdirilmasi ilo bagl
hor hansi olave izahat vo ya molumat, habelo orizoginin bu isdo istirakini vo ya secicilorin
seciming qanunsuz tosir gostormok niyyetini siibut edon hor hanst maddi dslil vo ya sonad
istomoyib. Ustalik, dinlenilmis sahidlerin ¢oxunun sifahi ifadelerinin orizaginin xeyrino oldugu
goriinsa do, Apellyasiya Mohkomasi naya gora bu ifadalora shamiyyat vermadiyini va iki polis
omokdasinin ifadslorini vo onlarin toqdim etdiyi materiallar1 iddia edilon hiiquqa zidd davranigin
siibutu {iciin yetorli hesab etdiyini izah etmoyib. Faktiki olaraq, mahkomo gorarini he¢ no ilo
osaslandirmayib, belo ki, gotnamonin motnindo sifahi c¢ixislarin qisa xiilasesindon vo Secki
Macallosinin miivafiq normalarina istinadlardan dorhal sonra gstnamonin natico hissesi golir,
yoni toqdim edilmis silibutlarin vo ya gotirilmis hiiquqi arqumentlorin siibutedici dayari
qiymatlondirilmayib. Yuxaridakilart nazora alaraq, Mohkomos yalniz bu genasto golo bilor ki,
Apellyasiya Mohkomosindoki icraatda orizogi zoruri prosessual tominatlara malik olmayib,
mohkamanin gorari yetorli faktoloji stibutlarla tesdiglonmayib vo yetorinco asaslandirilmayib.

58. Ali Mohkomadoki icraata goldikde, Mohkomo qeyd edir ki, sikayatinin dinlonilmosindan
ovval arizogi movgeyini miidafio etmok {iciin olavo sonadlor oldo etmok imkanina malik olub.
Konkret olaraq, o, yerli monzil-istismar idarasindon orizo ala bilib ki, poliso verilmis ilkin
orizolorin miialliflorinden ikisi (S.A. vo T.T.) soziigedon orazinin sakini deyillor vo onlarin
kimliyini miisyyan etmok miimkiin deyil. Bunun ssasinda o, iddian etdi ki, ona qars: siibutlar
“saxtalasdirilib” vo Apellyasiya Mohkomasinin homin soxslorin iclasda istirakini tomin etmoya
vo ya onlarin kimliyi barads polisdon izahat istomoys cohd etmoyib vo bunun da izahi yoxdur.
Bundan basqa, o, bildirdi ki, polisa verilmis ilkin arizalorin diger miislliflorinden {igiiniin notarial
gaydada tosdiq olunmus yazili ifadslorini togdim edib, orada onlar ilkin orizslorindon imtina
ediblor vo homin arizealori yazdiglart soraiti tosvir edorak bildiriblor ki, polis onlar1 aldadaraq
buna sdvq edib. Mohkomonin fikrinco, yuxaridaki molumatlar asagr mohkomo torofindon
stibutlarin hartorofli yoxlanilmadiginin slamotlorini {ize ¢ixarir vo arizeginin bu arqumentini
tosdiq edir ki, Apellyasiya Mohkomosi torofindon qoyulmus aglabatan olmayan vaxt
mohdudiyyati ucbatindan o, yuxaridaki molumatlart alds etmok vo homin mohkomaodoki iclasda
togdim etmok imkanina malik olmadigina gbro sui-istifads hallarina qars1 yetorli tominatlara
malik olmayib. Miivafiq olaraq, bu arqumentlor tokco asagr mohkomalor torofindon faktlarin
yanlis giymoatlondirildiyi barads iddia ilo bagl deyildi, hom do daha 6nomlisi, homin yanlis
qiymotlondirmoys gotirib ¢ixarmig prosessual ndqsanlarla bagli idi. Bununla belo, asagi
mohkomalarin yol verdiyi prosessual ndgsanlart yoxlamaq solahiyystino malik olduguna
baxmayaragq, Ali Mohkomo bu arqumentlori nozors almaqdan imtina edorok faktlara aid
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mosalolora baxmaq solahiyystino malik olmadigina namiinasib vo formalist gokildo istinad etdi.
Mahiyyat etibar1 ilo Ali Mohkomo arizaginin sikayatindo gostorilon biitiin masalolori rodd etdi vo
asag1 mohkomonin yol verdiyi hor hansi prosessual ndqgsanlar1 askara ¢ixarmaga vo diizoltmoyo
calismadi.

59. Yuxaridakilar1 nazara alaraq, Mohkomo bu naticoys golir ki, orizaginin secki hiiquqlarina
miidaxilo 1 sayli Protokolun 3-cii maddasi ilo tolob olunan standartlara uygun deyildi. Konkret
olaraq, arizoginin seckidos istirakdan konarlagdirilmasi yetorli vo miinasib siibutlara osaslanmirdi,
secki komissiyasindaki vo daxili mohkomalordoki prosedurlar orizogiyo sui-istifado hallarina
qars1 yetorli tominatlar vermirdi vo dovlot orqanlarinin gorarlari asassiz vo hiiquqa zidd idi.

60. Miivafiq olaraq, Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddssinin pozuntusu bag verib.

II. KONVENSIYANIN 6-CI MADDOSININ IDDIA EDILON POZUNTUSU

61. Orizaci Konvensiyanin 6-c1 maddasine osason sikayat etdi ki, dlkodaxili mohkomo icraatlari
odalatsiz idi vo hiiquga uygun deyildi. Konvensiyanin 6-c1 maddosinin bu iso aidiyyati olan
hissasindo deyilir:
“Har kos, onun miilki hiiquq va vazifolori miioyyan edilorkon ... mohkomao vasitasils ... iginin odalatli
... aragdirilmasi hiiququna malikdir...”.
62. Mohkomo qeyd edir ki, soziigedon mohkomo icraati orizoginin parlament seckilorindo
namizad gismindo istirak etmok hiiququnun miioyyon edilmasi ilo olagodar idi. Buna goro do
sozligedon miibahisa arizaginin siyasi hiiquqlarina aid idi vo Konvensiyanin 6-c1 maddasinin 1-Ci
bandinds nozords tutulmus “miilki hiiquq vo vozifolora” hor hansi aidiyyeti yox idi (bax: Pyer-
Blos Fransaya qarsi, 21 oktyabr 1997-ci il, 50-ci band, Qorarlar toplusu, 1997-VI; Cerepkov
Rusiyaya gqarsi (qorardad), orizo Ne 51501/99, ECHR 2000-1; Jdanoka Latviyaya garsi
(gorardad), arizo Ne 58278/00, 6 mart 2003-cii il; vo Miitallibov Azarbaycana garsi (qorardad),
arizo Ne 31799/03, 19 fevral 2004-cii il). Miivafiq olaraq, barasinds sikayot edilon mahkoma
icraatina Konvensiyanin bu bandi totbiq edilmir.
63. Buradan belo natico ¢ixir ki, bu sikayot mahiyyetino goro (ratione materiae) Konvensiyanin
35-ci maddosinin 3-cii bandinds nazaords tutulan menada Konvensiya miiddealar: ilo bir araya
sigmayan sikayatdir vo 35-ci maddonin 4-cii bondins uygun olaraq rodd edilmalidir.

[1l. KONVENSIYANIN 41-CI MADDOSININ TOTBIQI

64. Konvensiyanin 41-ci maddasinds deyilir:
“Ogor Mohkamo Konvensiya ona dair Protokollarin miiddealarinin pozuldugunu, lakin Raziliga galon
yiiksok Terofin daxili hiiququnun yalniz bu pozuntunun naticalorinin qismon aradan qaldirilmasina
imkan verdiyini miioyyon edirso, Mohkomo zoruri halda, zororgoken torofo ovozin odalatli
6donilmosini tayin edir”.

A. Ziyan
1. Maddi ziyan

65. Orizog¢i maddi ziyana gora 200.000 Azarbaycan manati (AZN) tolob etdi, buraya asagidakilar
daxildir: secki kampaniyasi zamani ¢okdiyi xorclore gora 75.000 AZN vo itirilmis omok
haqlarina vo parlament tizvii secilocayi toqdirde alacagir miixtalif sosial giizastlora gora 125.000
AZN.

66. Hokumot bildirdi ki, iddia edilon pozuntu ilo avozi tolob olunan ziyan arasinda heg¢ bir
sobabiyyat olaqasi yoxdur. O, daha sonra iddia etdi ki, orizogi tolablorini miivafiq sonadlorlo
tosdiqlomoyib.

67. Mohkomo qeyd edir ki, hazirki orizo orizoginin segkido namizad qisminds istiraki
barasindadir. Belo bir forziyys yiiriitmok olmaz ki, arizoginin namizad gisminds geydiyyatindan
imtina edilmasaydi, o, hdkmon 6z dairasinds seckido qalib galocok va parlament iizvii olacaqdi.
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Buna goro do, Mohkomo arizaginin parlament {izvii qismindo mavacib vo sosial giizostlor ala
bilocoyi barads forziyys yiiriido bilmoaz (bax (miivafiq doyisikliklorle): Giirciistan Omak
Partiyas1 Giirciistana qarst, ariza Ne 9103/04, 150-ci bond, 8 iyul 2008-ci il; vo Seyidzada
Azorbaycana qarsi, arize Ne 37700/05, 50-ci bond, 3 dekabr 2009-cu il). iddia edilon maddi itki
ilo agkar edilmis pozuntu arasinda heg bir sobabiyyat alagesi agkar edilmadiyino géra Mahkama
arizaginin bu band iizra tolobini rodd edir.

2. Moanavi ziyan

68. Orizogi segki hiiquglarinin pozulmasi sababindon moruz qaldigi manavi ziyana goéra 500.000
AZN tolob etdi.

69. Hokumot iddia etdi ki, tolob edilon moblog hoddon artiqdir vo Mohkomodon xahis etdi ki,
odalat prinsipi osasinda aglabatan mablog toyin etsin.

70. Mohkomao hesab edir ki, orizogi monovi ziyana moruz galib vo bu ziyan yalniz Konvensiyanin
1 sayli Protokolunun 3-cii maddesinin pozuntusunun miioyyan edilmasi ilo kompensasiya oluna
bilmoaz. Qiymatlondirmani oadalst prinsipi asasinda hoyata kegirorok, Mohkoms monovi ziyana
gora ona 7.500 avro, iistogal bu mablogdon tutula bilon hor hansi vergi mablogini toyin edir.

B. Mohkama xarclari va digar masraflor

71. Orizogi Mohkomoa Reqlamentinin 60-c1 Qaydasinda miioyyon edilon qaydada mohkomo
xarclari vo digor moasraflorls bagl talab irali siirmadi. Miivafiq olaraq, Mohkoma hesab edir ki,
bu band iizra ona hor hans1 mablagin toyin edilmasi tolob olunmur.

C. Icranin gecikdirilmasina gora faiz

72. Mohkomo mogsadouygun hesab edir ki, icranin gecikdirilmasino gors faiz Avropa Markoazi
Bankindaki borc deracesinin yuxari hoddine asaslanmalidir vo onun iizorino daha ii¢ faiz olavo
olunmalidir.

BU OSASLARA GORO MOHKOMO YEKDILLIKLO:

1. Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddasi tizra sikayati qobul edilon, arizadoki qalan
sikayotlori iso qobul olunmayan elan edir;

2. Qorara alir ki, Konvensiyanin 1 sayli Protokolunun 3-cii maddasi pozulub;

3. Qarara alwr ki:

a) cavabdeh dovlot Konvensiyanin 44-cii maddosinin 2-ci bandina uygun olaraq bu gorarin gati
qgorara cevrildiyi tarixdon sonra {i¢ ay arzindo orizogiys monovi ziyana gora 7.500 (yeddi min bes
yiiz) avro, istogal bu moablogdan tutula bilon har hans1 vergi mablagini 6domali, homin mablaglor
Odonis tarixindo totbiq edilon mozonna {lizro yeni Azorbaycan manatina ¢evrilmolidir;

b) yuxarida geyd edilon ii¢ ayliq miiddat bitdikdon sonra 6hdolik icra edilono godor yuxarida
geyd edilon 6donilmali mablaglorin lizorine Avropa Markozi Bankindaki borc doracosinin yuxari
hoddino borabor olan adi faiz maoblagi olavo olunmali vo onun da iizorino daha ii¢ faiz olavo
olunmalidir;

4. Ovazin odalatli 6donilmasi haqqinda arizoginin galan toloblorini radd edir.

Qorar ingilis dilindo tortib edilmis vo Mohkomo Reqlamentinin 77-ci Qaydasinin 2-ci vo 3-cii
bandlorino uygun olaraq, 26 iyul 2011-ci ildo gorar barado yazili molumat verilmisdir.

Nina Vayig¢ (Nina Vajic)
Sadr
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Soren Nilsen (Soren Nielsen)
Katib
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