Insan Hiiquglar iizra Avropa Mahkamasi
Birinci bolma
Nasibova Azarbaycana qars1 Qarar
(Sikayat Ne 4407/04)
Strasburq, 18 oktyabr 2007-ci il
Nasibova Azarbaycana qarsi is iizra,
Insan Hiiquqlar1 Uzra Avropa Mohkamasi (Birinci B6lmo) asagidak torkibda,
conab X.L. Rozakis, Sadr,
conab L. Lukaides,
xanim N.Vajig,
conab X. Haciyev,
conab D. Spilman,
conab S.E. Jebens,
conab C. Malinverni; hakimlar,
V2 canab S. Nilsen, Bolma Katibi,

27 sentyabr 2007-ci ildo qapalt sokildo miizakirs edorok, hamin giinds bu gorari gobul
edir:

Prosedur

1. «Insan hiiquglarmin vo asas azadliglarm miidafiosi hagqinda» Konvensiyanin
(«Konvensiya») 34-cii maddasine asason, Azarbaycan Respublikasinin votondasi olan
Seyda Xoalil qiz1 Nasibovanin («arizagi») Azarbaycana qarsi verdiyi sikayati tizra (Ne
4307/04) is 19 dekabr 2003-cii ildo baslanilmisdir.

2. Orizagini Bakida vokil islayan conab I. Sliyev vo xanim Q. Quliyeva tomsil edib.
Azorbaycan Hokumatini («Hokumat») onun niimayandasi conab C. Osgarov tomsil edib.

3. Orizagi iddia etdi ki, tasisgisi oldugu ictimai birliyin dovlot qeydiyyatinda shomiyyatli
gecikmoalar onun birlosmak azadlig1 hiiququnu pozmus, daxili mohkamalor miistaqil va
gorazsiz olmamis va ictimai birliklorin Azarbaycanin 9dliyys Nazirliyino qarsi
qaldirilmis mahkamas arasdirmalarinda ifads olunan daxili vasitalor somarali olmayib.



4. 07 fevral 2006-c1 ildo Palatanin Sadri sikayst barade Hokumati molumatlandirmaq
gorarina golib. Konvensiyanin 29-cu maddasinin 3-cii bandinin miiddsalarina asasan,
Mohkama bels gonasts goaldi ki, isin mahiyyatini onun magbuliyyati ilo eyni vaxtda
arasdirsin.

Faktlar

I. isin hallari
5. Orizagi 1973-cii ilde anadan olub va Bakida yasayir.

6. Orizagi 15 iyul 2001-ci ilds tosis edilon «Jurnalist Arasdirmalart Markoazi» adlanan
Ictimai Birliyin homtasiscisi vo miidiri olub. Bu, jurnalist pesesinin inkisafina vo
Azorbaycanda kiitlavi informasiya vasitalorinin azadligina yardim géstarilmasins yonalon
geyri-hokumat toskilati olub.

7. 12 sentyabr 2001-ci il tarixds birliyin tesis¢ilori onun dévlst geydiyyatina alinmasi
ticiin hiiquqi sexslorin dovlat qeydiyyatini aparan ©dliyya Nazirliyino (bundan sonra —
«Nagzirlik») miiraciat etmiglor. Daxili ganunvericiliys miivafiq olaraq, geyri-hokumat
toskilat1 yalniz Nazirlik torafindon dovlst qeydiyyatina alindiqdan sonra hiiquqi $oxs
statusunu oldo edirdi.

8. Hokumato gors, Odliyys Nazirliyi Hiiquqi soxslorin dovlot geydiyyati idarasinin raisi
11 oktyabr 2001-ci il tarixli moktubla orizagiys cavab verdi ki, birliyin nizamnamasinda
bir ne¢o ¢atismazliglar olub vo miivafiq olaraq nizamnamoni diizaltmayi tasisgilordon
talob edib (Hokumat bu moktubun suratini taqdim etdi). Orizagiya goro, tasisgilar bels bir
moktubu almayiblar va faktiki olaraq bir il dord aydan artiq miiddat arzinds Nazirlikdan
rosmi cavab golmayib.

9. Eyni zamanda, tasisgilar birliyin nizamnamasinds miiayyan diizalislor etdilor. 12
sentyabr 2002-ci ilds onlar birliyin nizamnamasinin yeni variant1 ils birgoe yenidon dovlot
geydiyyati tiglin miiraciot ediblor. Bu miiraciotin miisayiot moktubunda arizagi qeyd etdi
Ki, tosiscilar ilkin miiraciotlorini bir il avval etmislor, lakin 25 sentyabr vo 02 noyabr
2001-ci il tarixli iki sonraki moktublara vo Nazirliyin amakdasi ilo goriigo baxmayaraqg,
onlar Nazirlikdon rosmi cavab almayiblar.

10. 2003-cii ilin yanvar ayinda orizagi ganunla miioyyon olunmus on giinliik miiddot
arzinds har hansi harokot gérmomokdon sikayot edorak, Nazirliys qarst Yasamal rayon
mohkomasindo iddia qaldirmigdir.

11. Mohkama aragdirilmasi aparilarkon, 27 yanvar 2003-cii il tarixdo Nazirlik «hor hansi
harokat etmadony, yoni dovlat qeydiyyat1 hagqinda sshadstnama vermadan va ya birliyi
geydo almagdan rasmi imtina etmoadan geydiyyat sanadloarini arizagiys qaytarmisdir.
Miisayiotedici moktubda Nazirlik geyd etdi ki, birliyin nizamnamasi «Qeyri-hokumat
toskilatlar1 hagqinda» Qanunun 3.1 vo 10.3-cii maddalorine uygun deyildir. Xiisusils,
nizamnama birlikds tizvlitys Xitam verilmasinin miibahisalondirilmasine dair daxili
proseduru nazards tutmurdu. Bundan basqa, birliyin rosmi adi iddia edilona géra onun
toskilati-hiiquqi formasini ifade etmirdi. Goriiniir ki, Nazirliyin 27 yanvar 2003-cii il
tarixli maktubu birliyin ilkin nizamnamasindos ¢atismazliglara istinad edirdi, halbuki, bu
catismazliglar 12 sentyabr 2002-ci ildo Nazirliys toqdim olunmus diizoldilmis variantda
aradan galdirtlmigdir.



12. 10 fevral 2003-cii ildo Yasamal rayon mohkomasi Nazirliyin harokatlorinds
ganunsuzluq askar etmadiyina goérs arizaginin iddiasini radd etmisdir. Mohkomoa hesab
edib ki, birliyin nizamnamasi «Qeyri-hokumat togkilatlari hagqinda» Qanunun taloblaring
miivafiq olaraq tortib edilmayib vo buna gora, Nazirliyin birliyi geyds almagdan imtinasi
ganuni olub.

13. Orizagi bu qorardan sikayatlor etdi. 24 iyun 2003-cii il tarixdo Apellyasiya
Mohkamasi birinci instansiya mohkomasinin gatnamosini qiivvads saxladi. 16 oktyabr

2003-cii ildo Ali Mohkama Apellyasiya Mahkomasinin gatnamasini doyisdirilmadan
saxladi.

ll. Miivafiq daxili ganunvericilik

A. Azarbaycan Respublikasinin 12 noyabr 1995-ci il tarixli Konstitusiyasi

Madda 58. Birlagsmak hiiququ
«I. Hoar kasin basqalari ila birlosmak hiiququ vardir.
I1. Har kas, istonilon birlik, o climladon siyasi partiya, homkarlar ittifaq: va digar ictimai
birlik yaratmaq ve ya méveud birliys daxil olmaq hiiququna malikdir. Biitiin birliklarin
sarbost faaliyyatina tominat verilir.»

B. Azarbaycan Respublikasinin 2000-ci il tarixli Miilki Macallasi

Madda 47. Hiiquqi saXxsin nizamnamasi

«47.1. Hiiquqi soxsin tosisgilori torafindan tosdiq edilmis nizamnamasi hiiquqi soxsin
tosis sonadidir. ...

47.2. Hiiquqi soxsin nizamnamosinds hiiquqi soxsin ad1, oldugu yer, faaliyystinin idaro
edilmasi gaydasi, habela onun lagvi gaydas1 miiayyanlosdirilir. Qeyri-kommersiya
hiiquqgi sexsinin nizamnamoasinds onun faaliyyatinin predmeti va mogsadlori
miayyoanlosdirilir. ...»

Madda 48. Hiiqugqi saxslarin doviat qeydiyyati
«48.1. Hiiquqi soxs miivafiq icra hakimiyyati orqaninda dovlat geydiyyatina alinmalidir.
48.2. Hiiquqi soxsin yaradilmasi qaydasinin pozulmasi vo ya onun nizamnamasinin bu
Macallanin 47-ci maddssine uygun galmamasi hiiquqi soxsi dovlat gqeydiyyatina
almagdan imtina edilmasine sobob olur. ...»

C. «Hiiquqi saxslarin dovlat qeydiyyati hagqinda» 06 fevral 1996-c1 il tarixli Qanun

Madda 9. 9rizaya baxilmasi

«Hiiquqi soxslarin, xarici hiiquqi soxslorin filiallarinin vo niimayandaliklorinin dovlat
qeydiyyati liciin miiraciat edildikds dovlat qeydiyyati orqani:

= sonadleri baxilmagq ii¢iin qobul edir;



= dovlat geydiyyat1 ii¢lin miiraciot edons 10 giin miiddstinds dovlot geydiyyati
haqqinda sohadstnamo, yaxud dovlot geydiyyatina almaqdan imtina barads yazili
molumat verir;

= dovlat geydiyyat liglin togdim olunmus sonadlords yol verilmis catismazliqlar
aradan qaldirildigda hamin senadlari baxilmagq ti¢lin qobul edir vo dovlot
geydiyyatina almaq barado 5 giin miiddatindo gorar gobul edir.»

D. «Qeyri-hokumat taskilatlar: (ictimai birliklor va fondlar) haqqinda» 13 iyun 2000-ci il
tarixli Qanun

Madda 3. Qeyri-hokumat tagkilatinin adi va oldugu yer

«3.1. Qeyri-hokumat toskilatinin onun toskilati-hiiquqi formasini va faaliyyatinin
xarakterini gostoron adi olmaldar. ...»

Madda 10. Ictimai birliklovin iizviori

«10.3. Ictimai birliyin {izvliiyiiniin olds edilmasi vo iizvliiye xitam verilmasi mosalolori
nizamnama ilo miioyyan edilir. Nizamnamao ictimai birliyin {izvliiyiino xitam
verilmasindan birliyin daxilinds va mahkamaya sikayat etmo hiiququna tominat
vermolidir. ...»

Madda 16. Qeyri-hokumat taskilatlarinin dovlat geydiyyati

«16.1. Qeyri-hokumaot togkilatlarinin dévlat qeydiyyati miivafiq icra hakimiyyati orqani
torafindan hiiquqi sexslorin geydiyyati hagqinda Azarbaycan Respublikasinin
ganunvericiliyina uygun olaraq hayata kegirilir.

16.2. Qeyri-hokumaot togkilati yalniz dovlat geydiyyatina alindigdan sonra hiiquqi soxs
statusunu oldo edir.»

Madda 17. Doviat geydiyyatina alinmasindan imtina

«17.1. Qeyri-hokumat tagkilatinin dovlat geydiyyatina alinmasindan yalniz hamin ad
altinda digar geyri-hokumot togkilati moveud olduqda vo ya dovlot geydiyyati ligiin
togdim olunmus sonadlar Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasina, bu Qanuna va
Azorbaycan Respublikasinin digor ganunlarina zidd olduqda va ya sonadlords yanlis
molumatlar oldugda, imtina edilo bilar.

17.2. Qeyri-hokumat togkilatinin dovlst geydiyyatina alinmasindan imtina haqqinda
Qorar, imtinanin asaslart va tasis sonadlorinin hazirlanmasinda gqanunvericiliyin pozulmus
miiddoalart vo maddalori gostarilmakla, yazili suratds geyri-hokumat toskilatinin
niimayandasine taqdim olunur.

17.3. Qeyri-hokumat togkilatinin dovlat geydiyyatina alinmasindan imtina, pozuntular
aradan qaldirildigdan sonra sonadlarin dovlat geydiyyati {i¢lin yenidon togdim edilmasine
mane ola bilmaz.

17.4. Qeyri-hokumat togkilatinin dovlst geydiyyatina alinmasindan imtina haqqinda
gorardan mahkoma qaydasinda sikayat verilo bilor.»

Hiiquqi mesalalor



14. Orizagi sikayat etdi ki, miioyyan olunmus vaxtda Nazirlik tarafindon ictimai birliyin
geydo alinmamasi onun birlogsmok azadligina miidaxiloni toskil edirdi. Nazirlik
tosis¢ilarin geydiyyat miiracioatlorine baxilmasini1 shamiyyatli doracads gecikdirmokls va
rosmi cavab iliglin ganunla miioyyan olunmus miiddati pozmagla toskilat1 geyds almagdan
yayindigima goro onun birliyi hiiqugi soxs statusunu alds eda bilmoyib. iddia edilono
gora, bu, onun Konvensiyanin asagida gostarilon 11-ci maddasinds nozards tutulan
birlogsmok azadligi hiiququnun pozulmasini ifads edirdi:

«1. Har kasin dinc toplasmaq azadlig1 vo 6z maraqlarini miidafis etmok ti¢lin
homkarlar ittifaglar1 yaratmaq vo onlara qosulmaq hiiququ da daxil olmaq]la,
bagqalari ilo birlogsmok azadligi hiiququ vardir.

Bu hiiquglarin hoyata kegirilmasine milli tohliikasizlik va ictimai asayis maraqlari
naming, igtisasin va cinayatin qarsisini almaq, saglamligin vo monaviyyatin qorunmasi vo
ya digar soxslorin hiiquq ve azadliglarinin miidafissi ti¢lin qanunla nozards tutulmus va
demokratik comiyyatds zaruri olanlardan basqa, heg bir mohdudiyyat goyula bilmaz. Bu
maddo silahli qiivvalar, polis va ya inzibati dovlst orqanlar tizvlarinin bels hiiquqlariin
hoyata kegirilmasina ganuni mohdudiyyatlor qoyulmasina mane olmur.»

A. Magbuliyyat
1. Ratione temporis ilo uygunlug

15. Mohkama qgeyd edir ki, hazirki sikayato sobob olmus hadisalorin bir gismi 15 aprel
2002-ci ilodok olan dovra, Yoni Konvensiyanin Azarbaycana miinasibatds qiivvaya
mindiyi vaxtdan avvalki dovrs tosadiif edir. Mahkoma qgeyd edir ki, o, Raziliga galon
Yiiksok Torofo miinasibatds yalniz Konvensiyanin qiivvaya mindiyi tarixdon sonraki
hadisalari shato edon Konvensiyanin pozuntularina dair sikayati aragsdirmaq salahiyyatina
malikdir (bax: masalon, Kazimova Azarbaycana garsi (Qarardad), Ne 40368/02, 06 mart
2003-cti il).

16. Miivafiq olaraq, Mahkamanin salahiyyati sikaystin 15 aprel 2002-ci il tarixdon
sonrak1 miiddats aid hissasi ilo mohdudlasir va arizaginin birinci va ikinci geydiyyat
toloblarina dair hadisalor onun salahiyyatindon konara ¢ixir, ratione temporis. Lakin
zoruri olduqda, miizakirs olunan dovriin baslangicinda méveud olan islorin vaziyyati
nazaro aliacagq.

2. Daxili vasitalar

17. Hokumat bildirdi Ki, arizagi daxili vasitalari titkondirmayib, ona gors ki, daxili
mohkamoalars sikayatlorinds o, Konvensiyanin 11-ci maddasi ilo tomin olunmus
birlosmak azadlig1 hiiququnun pozulmasindan xisusils sikayatlonmayib.

18. Oriza¢i razilagsmadi va geyd etdi ki, o 6z sikayatlorinds agig-askar Konvensiyanin 11-
ci maddasina istinad edib.

19. Daxili mahkoma aragdirmalarina sobab olmus masaloys goaldikda, Mohkama hesab
edir Ki, arizoginin Odliyys Nazirliyina qars1 tasisgisi oldugu ictimai birliyin dovlat
geydiyyatina alinmasinda qanunsuz gecikmoalordon sikayot etdiyi iddia mahiyyat etibarilo
onun birlogsmak azadlig1 hiiququnun ehtimal olunan pozulmasini ifads edirdi.



20. Miivafiq olaraq, Mohkomao daxili vasitalorin tiikkendirilmasina dair Hokumatin
etirazini rodd edir.

3. Natica

21. Gostarilon gonastlori nazars alarag, Mohkomas onu da geyd edir ki, sikayat har hansi
digor osaslara gora geyri-mogbul vo Konvensiyanin 35-ci maddasinin 3-cii bandinin
monasi1 baximindan agiq-askar asassiz deyildir. Buna gors, 0, 15 aprel 2002-ci ilds bas
vermis hadisalars aid mogbul elan olunmalidir.

B. Mahiyyat
1. Taraflarin dalillari

22. Hokumeat israr etdi Ki, Nazirlik tosis¢ilorin 12 sentyabr 2001-ci il tarixli geydiyyat
miiraciotino 11 oktyabr 2001-ci il tarixli moktubla, 12 sentyabr 2002-ci il tarixli
qeydiyyat miiraciating isa 27 yanvar 2003-cii il tarixli moktubla cavab verdi.

23. Hokumaot daha sonra bildirdi ki, arizoginin birlogsmok azadligina miidaxilo olmayib.
Hokumot geyd etdi ki, Nazirlik birliyi geydiyyata almagdan imtina etmayib. Oksina, 0,
sadaco olaraq birliyin tasis sonadlarini tasis¢ilara gaytarib ki, onlar ¢catismazliglari
diizaltsinlar vo onlarin daxili ganunvericiliys cavab vermasi tomin edilsin.

24. Nohayat, Hokumat israr etdi ki, hiiquqi soxs statusuna malik olmamasi birliyin 6z
foaliyystino davam etmasinin qarsisini almayib, ona gors ki, «qeyri-hokumat togkilatinin
dovlat geydiyyat1 onun faaliyyati ti¢iin miitlog tolob olmayiby.

25. Orizagi Nazirlik torafindon ilk qeydiyyat miiraciotine 11 oktyabr 2001-ci ildo cavab
verilmasina dair Hokumotin movqeyi ilo razilasmadi. O iddia etdi ki, Nazirlik ilk dafa
rosmi olaraq 27 yanvar 2003-cii ildo cavab verdi.

26. Orizac¢i daha sonra bildirdi ki, daxili ganunvericiliklo miioyyon olunmus miiddati
ohomiyyatli doracods pozarag, tasisgilorin geydiyyat miiracistlorina cavab vermakds
gecikdirmoa onun birlasmok azadligi hiiququna miidaxilani va bu hiiququn pozulmasini
ifads edirdi.

27. Orizagi onu da geyd etdi ki, dovlot geydiyyati ilo hiiquqi soxs statusunu alds etmadan
birlik lazimi qaydada foaliyyat gostora vo onun oasas funksiyalari ilo maggul ola bilmayib.
Xiisusila, o iddia etdi ki, geydiyyatdan kegmayan geyri-hokumat togkilati bank hesabi
agcmaq, malliyyalogsmani aldo etmok, vergi giizostlorindan faydalanmag, maliyys
omoaliyyatlar1 aparmaq vo s. imkanlara malik olmay1b.

2. Mahkamanin giymatlondirmasi

28. Mohkama, ilkin olaraq miiayyan etdi ki, Nazirliyin ganunla miioyyan olunmus
miiddatds ictimai birliyin qeydiyyat miiracistlorino cavab vermomasi de fakto birliyin
geydo alinmasindan imtinan1 ifads edirdi. Hiiquqi soxs statusuna malik olmadan birliyin
hiiquq qabiliyyati dovlat geydiyyatina alinan geyri-hokumat toskilatlari ilo identik
olmay1b. Odliyys Nazirliyins aid edilss, geydiyyat prosedurunda shomiyyatli gecikmolor
birliyin tasiscilarinin birlosmok azadlig1 hiiququna miidaxiloni togkil edirdi (bax,
Ramazanova Vo digarlari Azarbaycana garsi, Ne 44363/02, §§ 54-60, 01 fevral 2007-ci il,



sonraki istinadlarla). Miivafiq olaraq, orizaginin tasisgilordon biri oldugu hazirki isdo
onun birlogsmoak azadlig1 hiiququnun hoyata kegirilmasine miidaxilo bas verib.

29. Belo miidaxilo «ganunla nazards tutulmadigi», Konvensiyanin 11-ci maddasinin 2-ci
bandinda gostarilon bir va ya bir nega ganuni magsad giidmadiyi vo bu magsad va ya
moqsadlars nail olmagq {igiin «demokratik comiyyatds zaruri» olmadig1 halda, hamin
maddanin taloblari baximindan asasli ola bilmoaz (bax, masalon, Cassanu va digarlori
Fransaya gars: (Bdyiik Palata), Ne 25088/94, 28331/95 vo 28443/95, § 104, IHAM 1999-
1)

30. Mahkomo o faktdan xobardardir ki, bu sikayats sabab olan hadisalordon sonra hiiquqi
soxslarin dovlat geydiyyatina alinmasina dair Azarbaycan ganunvericiliyino miioyyan
doyisiklilor edilmisdir. Lakin, bu sikayatin mogsadlarine géro Mohkama hamin vaxtda
tatbiq edilmali olan daxili ganunvericiliya istinad edocak.

31. Mohkama geyd edir ki, Hiiquqi soxslorin dovlat gqeydiyyati haqqinda 06 fevral 1996-
c1 il tarixli Qanunun 9-cu maddasi hiiquqi soxsin dovlat geydiyyatina alinmasi vo ya
bundan imtina edilmasi tigiin Nazirliys on giinliikk miiddst mohdudiyyatini miiayyan edir.
Hiiquqi soxsin tasis sanadlorinds diizaldilmali olan gatismazliglarin méveud oldugu
toqdirda, Nazirlik hamin on giin miiddstinds onlar1 diizoltmays dair izahlarla sanadlori
tosisgilora gaytarmaq hiiququna malik idi. Diizaltmodan sonra geydiyyat sonadlori
yenidon togdim edildikds, ganun rosmi cavab ligiin bes giinliik miiddot nazards tuturdu.

32. Mohkamao hesab edir ki, Hokumat, Nazirlik tarafindon 11 oktyabr 2001-ci il tarixds
tosisgilarin ilk geydiyyat miiraciotine cavab verilmoasina dair movqeyinin asaslandirilmasi
iclin motobar siibut toqdim etmoyib. Xiisusilo, Hokumat tasisgilora 11 oktyabr 2001-ci
ildo gondarilmasi ehtimal olunan maktubun suratini taqdim edib (bax, yuxarida 8-ci
paragrafa). Lakin adi tacriibanin ziddins olaraq, bu moktub Nazirliyin rosmi blankini oks
etdirmir, onun tarixi qoyulmayib vo némrasi yoxdur. Bu moktubun arizagi vo ya digor
tosis¢iya gondarildiyinin va onlar tarafindan alindiginin géstarilmasina dair hor hansi
stibut movcud deyildir. Belo olan halda, Mohkama bu naticaya galir ki, tasisgilorin 12
sentyabr 2001-ci il tarixli geydiyyat miiraciatina ilk rosmi cavab yalniz 27 yanvar 2003-
cii il tarixds verilib. Miivafiq olaraq, bir il dord aydan artiq gecikdirmo olub. Bu
miiddotdon doqquz aydan artiq vaxt 15 aprel 2002-ci ildon sonraki dovra, yani
Konvensiyanin Azarbaycana miinasibatds qiivvays mindiyi dovrs tosadiif edir. Buna
gora, Mahkoma bels ganasts galir ki, Nazirlik qganunla miisyyan olunmus on giinliik
miiddati ciddi pozmusdur.

33. Hor bir halda tasisgilorin 12 sentyabr 2002-ci il tarixli ikinci gqeydiyyat miiracistindon
sonra Nazirlik yens do dord aydan artiq miiddoatdon sonra rosmi cavabi verib ki, bu da
ganunla miiayyan olunmus on giinlikk miiddatin ziddino olmusdur.

34. Mohkomo o0 mévqeyini do xatirladir ki, «Hiiquqi saxslorin dovlat geydiyyati
haqqinda» 06 fevral 1996-c1 il tarixli Qanun Nazirlik torafindon qanunla miiayyan
olunmus miiddatds cavab verilmamasi sababindan dévlst geydiyyati prosedurunda bas
vermis gecikdirmalara gars1 somoarali miidafioni tomin etmoyib (bax, yuxarida qeyd
olunan Ramazanova va digarlari, § 66).

35. Qeydiyyat miiracistlorins rosmi cavabin verilmasi {i¢iin qanunla miiayyan olunmus
miiddatin Nazirlik tarafindon pozulmasini va belo gecikmolara qars: daxili
ganunvericilikda samarali miidafianin nazards tutulmamasini nazars alarag, Mohkama



hesab edir ki, miidaxilo Konvensiyanin 11-ci maddasinin 2-ci bandinin monasina goéro
«ganunla nozards tutulmus» olmayib.

36. Bu naticaya galorak, Mohkomo Konvensiyanin 11-ci maddasinin 2-ci bandinin diger
taloblarina (ganuni magsad va miidaxilonin zaruriliyi) cavab verdiyina omin olmasina
ehtiyac gérmiir.

37. Miivafiq olaraq, Konvensiyanin 11-ci maddasi pozulub.

ll. 9dalstli mahkama arasdirilmasina aid konvensiyanin 6-c1 maddasinin
1-ci bandinin iddia olunan pozuntusu

38. Orizagi sikayat etdi ki, daxili mohkamalor Nazirlik torafindon birliyi geyds almagdan
ganunsuz imtinani tasdiq edon siibutlar1 nazars almayib vo dovlst geydiyyatina miiracisto
rasmi cavabin verilmasi ii¢lin qganunla miiayyan olunmus miiddatin Nazirlik torafindon
pozulmasini lazimi qaydada aragsdirmayiblar. O, Konvensiyanin asagida gostorilon 6-cCi
maddasins asaslanib:

«Hor kas miilki hiiquq va vazifalori miioyyan edilorkan..., mohkomo vasitssils... adalstli
aragdirma hiiququna malikdir...»

39. Mohkamo geyd edir ki, bu sikayat yuxarida arasdirilana baghdir vo buna gors,
moqgbul elan edilmalidir.

40.Lakin Mahkomo hesab edir Ki, arizoginin hazirki sikayat va doalillori Konvensiyanin
11-ci maddasi iizra yuxarida aragdirilanlarla asasan eynidir. Buna gora, yuxaridaki 35-Ci
paragrafda olan naticalori nozars alarag, Mohkoma hazirk: sikaystin Konvensiyanin 6-c1
maddasinin 1-ci bandi tizrs ayrica aragdirilmasini zaruri hesab etmir.

lll. Daxili mahkemalarin miistaqilliyi ve garazsizliyina aid konvensiyanin
6-c1 maddasinin 1-ci bandinin va 13-cii maddasinin iddia olunan
pozuntusu

41. Orizag¢i ondan da sikayat etdi ki, Konvensiyanin 6-c1 maddasinin 1-ci bandins zidd
olarag, daxili mahkomoalor miistaqil vo garazsiz olmayib. O qgeyd etdi ki, soziigedon
hadisalor zamani totbiq edilmali olan ganunvericiliys miivafiq olaraq, Azarbaycanda
hakim vazifalorina namizadlorin se¢ilmasi Azarbaycan Respublikasinin Prezidenti
yaninda ©dliyys Nazirliyinin sadrliyi ilo Mohkoma-Hiiquq Surasi torafindon hoyata
kegirilirdi. Orizagi iddia etdi ki, belo olan halda, daxili mahkamalarin hakimlari ©dliyys
Nazirliyina qarst islor izro miistaqil vo gorozsiz ola bilmazdi, ona gors ki, onlarin
mohkamalars sonraki yenidon toyin olunmast Mohkomo-Hiiquq Surasinin Sadri Kimi
Odliyys Nazirinin miilahizosindan asili olacaqdir. Bundan basqa, arizo¢i Konvensiyanin
6-c1 maddasinin 1-ci bandi ilo birgs 13-cii madds asasinda sikayot edib ki, daxili
mohkamalor somarali vasito kimi giymotlondirilo bilmoz, ona gors ki, onlar geyri-
hokumat toskilatlarinin geyds alinmasinda gecikdirmalors aid islor iizrs he¢ zaman
Odliyys Nazirliyina garsi qorar ¢ixarmayiblar.

42. Mahkomo geyd edir ki, bu sikayatlor Osadov va digarlarinin Azorbaycana qarst is
tizro Mohkoma qarsisinda qaldirilan sikayatlori ilo asason eynidir ((gorardad), Ne 138/03,
12 yanvar 2006-c1 il). Homin isdo Mahkoma hesab etdi ki, bu sikaystlor agig-askar
asassizdir. Mahiyyyatco bu isda yeni dalil va siibutlarin taqdim olunmadig {igiin



Maohkama Osadov va digarlarinin isi iizra hiiquqi mévqeyindon konara ¢ixmaga hor hansi
asas gormiir.

59. Buna gora, bu sikayatlor agig-askar asassizdir vo Konvensiyanin 35-ci maddasinin 3
Vo 4-cii bandlarine asasan radd olunmalidir.

IV. Konvensiyanin 41-ci maddasinin tatbiqi
60. Konvensiyanin 41-ci maddasi asagidakilari nazards tutur:

«9gar Mahkama Konvensiyanin va ona dair Protokollarin miiddsalarinin pozuldugunu,
lakin Raziliga golon Yiiksok Torafin daxili hiiququnun yalniz bu pozuntunun naticalarinin
gismon aradan qaldirilmasina imkan verdiyini miioyyan edirsa, zaruri halda zarar¢okon
torafa avozin odalstli 6donilmasini tayin edir.»

A. Zarar

45. Orizagi maddi zarara gora 11.400 avro (EUR), manavi zarara gors isa 20.000 EUR
tolob etdi.

46. Hokumot bu talabi miibahisalondirmadi.

47. Mahkomo geyd edir ki, arizagi maddi zarar {izrs tolobini asaslandiran vo ya tolob
olunan moblagin hesablanmasi tigiin asas olan hor hansi siibut taqdim etmoyib. Bels olan
halda, Mahkomo miiayyan olunan pozuntu ils iddia olunan maddi zarar arasinda hor hansi
sobabli alageni gérmiir; bu sababdan homin tolob radd olunur.

48. Monovi zarars goldikdas ise, dovlat qeydiyyati prosesindo 6zbasina gecikmolor ictimai
birliyin homtasisgisi kimi arizo¢ini mayus etmisdir. Buna baxmayaraq, talob olunan
mablag haddindon artiqdir. Konvensiyanin 41-ci maddasinds tolob olundugu kimi,
adalatli asaslarla 6z giymatlondirmasini edoarak, Mohkamo bu mablogs hesab edilmali
olan har hans1 vergi mablagi iistiino galmakla, manavi zarars gora arizagiys 1.000 EUR
6donilmosini gorara alir.

B. Xarc va masraflor

49. Orizagi, hamginin 500 EUR tarciima Xarci, 110 EUR pogt xarci, 1.000 EUR daxili
mohkamoalar qarsisinda ¢okdiyi xarci va 1.000 EUR Mahkoma qarsisinda ¢okdiyi Xarci
daxil olmagla, comi 2.610 EUR talob etdi. O, torciima Vo pogt xarcalari ti¢iin har hansi
sonadli siibutlar taqdim etmadi. Daxili mahkomalar vo Mohkoma garsisinda ¢okdiyi
xarclorin tasdiqi kimi o, hiiquqi xidmatlorin gostarilmasi tiglin niimayandasi ilo bagladigi
miigavilonin suratini taqdim edib.

50. Hokumat bu talobi miibahisalondirmadi.

51. Mohkamaonin presedent hiiququna miivafiq olaraq, ariza¢i onun doyar va Xarclarinin
6danilmosi hiiququna yalniz o halda malikdir ki, o, onlarin hogigaton va zaruri olaraq
cokildiyini va asaslt moblog olmasini gostorsin. Hazirki isdo Mohkama malik oldugu
biitiin malumatlar1 vo yuxaridaki meyarlar1 nazars alaraq hesab edir ki, bu moblags hesab
edilmali olan har hans1 vergi mablagi iistiine galmakla, biitiin xarclori baglayan 2.000
EUR orizagiya 6danilsin.



C. Faiz daracasi

52. Mohkama moagsadomiivafiq hesab edir ki, faiz doracasi iistiina ii¢ faiz alave edilmali
olan, Markazi Avropa Bankinin togdim etdiyi daracanin son haddins asaslanmalidir.

Bu sabablare gére mahkama yekdillikla

1. Orizaginin birlosmak azadlig1 hiiququna va adalstli arasdirma hiiququna dair sikayatini
moqbul, sikaystin galan hissasini iss geyri-magbul elan edir;

2. Is iizro Konvensiyanin 11-ci maddasinin pozulmasini Qarara alir;

3. Sikayatin Konvensiyanin 6-c1 maddasinin 1-ci bandi {izrs arasdirilmasi ii¢lin ehtiyacin
olmadigini Qorara alwr;

4. Qorara alir ki,

(@) Qorarin Konvensiyanin 44-cii maddasinin 2-ci hissasina asason goti oldugu
giindon {i¢ ay miiddatinda manavi zarara va Xarc va masraflara gora Dovlat
torafindan arizagiya hall olunma giiniina tatbiq edilon daracays uygun olaraq milli
valyuta ils iistiina galo bilon har hansi vergi hesablanmagla miivafiq olaraq 1.000
EUR (bir min avro) va 2.000 EUR (iki min avro) 6danilsin;

(b) yuxarida geyd olunan ii¢ ay bitdiyi vaxtdan hall olunma giiniinadok faiz
daracasi yuxaridaki mablag tistiine Markazi Avropa Bankinin faiz dévriindaki
toqdim etdiyi doracanin son haddins uygun 6danilmalidir;

4. ©dalatli kompensasiyaya aid arizaginin qalan talobini radd edir.

Ingilis dilindo tortib olunub voa Mohkoma Reglamentinin 77-ci gaydasinin 2 va 3-cii

bandlorine miivafiq olaraq, qorar barods molumat yazili sokilds 17 yanvar 2008-ci ildo

gondorilib.

Soren Nilsen Xristos Rozakis
Katib Sadr
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