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MUOYYON ETDI:

PROSEDUR

1. Bu is Azorbaycan Respublikasinin vatondasi canab Novruz Binnat oglu Ismayilovun

(“arizoci”) Insan Hiiquglar1 vo Osas Azadhglarin Miidafiesi Haqqinda Konvensiyanin
(“Konvensiya”) 34-cii maddasina uygun olaraq Azorbaycan Respublikasina garst 3 mart
2005-ci il tarixinds togdim etdiyi sikayat (16794/05 nomrali) ilo baslanilmisdir.

2. Orizogi Azorbaycanda foaliyyot gostoron vokil conab F.Agayev torofindon tomsil
olunmusdur. Azorbaycan Hokumotini (“Hokumot™) salahiyyotli niimayondasi conab
C.Osgorov tomsil etmisdir.

3. Orizagi xiisusilo iddia etmisdir ki, onun mohkomoyoqgadar hobsino dair mohkoma
gorarlart aglabatan osaslara malik olmadigindan, orizocinin Konvensiyanin 5-ci
maddasinda nazords tutulan azadliq hiiququ pozulmusdur. Orizagi, o climladan, sikayat
etmisdir ki, onun mohkomoyaqgadaor habsinin uzadilmasi ilo slagodar mohkoma baxisi
onun istiraki olmadan hayata kecirilmisdir, onun vakili 23 dekabr 2004-cii il tarixindo

Xotai Rayon Moahkomasinds kecirilon mohkomas iclasinin tarixi vo kegirildiyi yer barada



molumatlandirilmamisdir vo milli mehkomalor onun azad olunmas: iigiin toqdim etdiyi
xiisusi dolillori nozoro almamislar.

4. 27 avqust 2009-cu ilds arizo Hokumats gondarilmisdir.

FAKTLAR
1iSIN HALLARI

5. Orizagi  1961-ci ildo anadan olmusdur vo hazirda Bakida azadligdan mohrumetma
cazasini ¢akir.
6. Orizo¢i Borcali Bankinin vo Borcali Assosiasiyasinin tosiscisi, hamg¢inin bankin

miisahido surasinin sodri olmusdur.

A.9rizaciys garsi cinayat taqibinin baslanilmasi vo habs gatimkan tadbirinin tatbiq

edilmosi

7. 19 aprel 2004-cii ildo Borgali Assosiasiyasinin foaliyyati il bagh Vergilor Nazirliyi
torofindon Cinayat Macallasinin 213-cii maddasi ilo (vergi 6domokdon yayinma) cinayat
1s1 baglanilmisdir.

8. Orizaci miistontiqin sorgusuna cavab olaraq yuxarida gostorilon cinayoat isi ilo bagh
ifado vermis va istintaqin miixtalif marhalolorinds istirak etmisdir.

9. Xiisusila, 16 1yul 2004-cii 1lds arizoci miistontiq torafindon dindirilmisdir vo 20 iyul
2004-cii 1ldo arizagi digar sahidls iizlosdirilmisdir.

10. 21 vo 27 1yul 2004-cii il tarixlorde orizogiys isin arasdirilmasina komok iiclin
istintaqda istirak etmok toklif olunmusdur, lakin orizo¢i bu toklifi yerino yetiro
bilmomisdir.

11. 18 va 26 avqust 2004-cii il tarixlordo orizogi koniillii olaraq istintaq organlarina
golmisdir, orizogi digar iki soxslo iizlosdirilmisdir.

12. 2004-cii ilin sentyabrin avvalinds miistontiq arizagi ilo slage yaratmaq istass do onun
oldugu yeri miisyyon eds bilmomisdir.

13. 14 sentyabr 2004-cii ildo miistontiq orizocinin istintagda macburi istirakini tolob

etmisdir.



14. 28 sentyabr 2004-cii ildo orizagi istinaq orqanina golmisdir. Homin giin miistontiq
arizaciys islo baghh Cinayat Macallasinin 178 (doladuzluq), 179 (monimsoms), 313
(vozifa saxtakarligr) maddoalari ila togsirlondirildiyi barade malumat vermisdir. Orizagiya
qars ittthamlar Borgali Assosiasiyasinda kecirilmis maliyys auditinin vo Borcali Banka
va Borgali Assosiasiyasinin faaliyyati ¢ar¢ivasinda arizaginin biznes alagolari qurdugu
miixtolif soxslorin ifadolorinin naticaloring osason irali siiriilmiisdiir.

15. Homin giin prokuror arizagi barads habs gotimkan tadbirinin secilmasini hakimdon
xahis etmisdir. Prokuror orizoginin itttham olundugu cinaystlorin agirligini, gagib
gizlonmayinin va istintaqin aparilmasina manea torada bilocoyinin miimkiinliiyiinii sabab
kimi gotirarak bu tolabi irali stirmiisdiir.

16. Mohkamads arizagi vo onun vakili bildirmislor ki, arizo¢i he¢ bir zaman istintaqin
gedisatina manes torotmomis vo ya gizlonmays cohd etmomisdir. Onlar ham¢inin geyd
etmisdilar ki, arizoginin tolab olunan vaxtda istintagda istirak etmomasi onun sohhati ilo
bagli olmusdur.

17. 28 sentyabr 2004-cii ildo hakim arizagiys qarsi irali siiriilmiis ittthamlara vo arizaci
barasinda habs gotimkan todbirinin se¢ilmasina dair prokurorun togdimatina asaslanaraq
onun ii¢ ay miiddatino habsa alinmasina gorar vermisdir. Hakim bu tadbirin zaruriliyini

asagidaki kimi osaslandirmigdir:

“Novruz Binnat oglu Ismayilovun agir cinayat omali toratdiyini, istintagdan gizlonmasinin va cinayat
prosesinin istirakcilarina geyri-qanuni yolla tasir etmasinin, miihakima icraati iiciin zoruri olan
moalumatlarin gozladilmasi va ya saxtalagdirilmast yolu ilo istintagin normal gedigina mane ola
bilmasinin miimkiinliiyiinii va istintaqda istirak etmak iiciin dovat olundugu halda iizrsiiz sabablordon
galmayacayina va ya cinayat masuliyyatindon digar vasitalorlo boyun qagira bilacayina kifayat gador
asaslarin oldugunu nozora alaraq, Novruz Binnat oglu Ismayilov barasinds habs qotimkan todbiri

secilmalidir”.

18. Oriza¢i onun cinayat amoalini toratdiyino dair kifayat godor siibutlarin olmadigini vo
onun barasinda habs gotimkan todbirinin se¢ilmasinin asashi olmadigim geyd edarok
Xotai Rayon Mohkomasinin 28 sentyabr 2004-cii il tarixli gerarindan sikayot vermisdir.

Oriza¢i xiisusilo geyd etmisdir ki, o, habs olunana godar homiss istintaga komok etmisdir



vo mohkoms onun ailo vaziyyatini, saglamliq durumunu vo digar soxsi hallar1 nozors
almamigdir. Orizogi onu da geyd etmisdir ki, onun islo bagli hor hansi sonadlori
gizlotmasi vo saxtalasdirmast miimkiin deyildi, ¢iinki biitiin lazimi sonadlor onun
ofisindan istintaq orqam torafindon gotiiriilmiisdiir.

19. 05 oktyabr 2004-cii il tarixindo Apellyasiya Mohkomasi orizaginin habsini asash
hesab edorak onun sikayastini rodd etmisdir. Mohkomonin gorarinin miivafiq hissasinda
deyilir:

“Biitiin dollilori aragdirdigdan, vakilin sikayatin tomin edilmasi va prokurorun sikayatin tomin

edilmamasi barada ¢ixislarim dinlayarak mohkama kollegiyasi 28 sentyabr 2004-cii il tarixli garari

adalatli va ganuni oldugundan, dayisdirmadan saxlayir”.

B.9rizacinin habsinin uzadilmasi vo maohkum olunmasi

20. Islo bagh bir sira ifadolor oldo edilmosino vo maliyys auditinin Milli bank vo
Vergilor Nazirliyi torafindon hoyata kecirilmasino baxmayaraq, istintaqin bitmasi {iciin
holo bir az daha vaxt lazzim oldugundan, 16 dekabr 2004-cii ildo miistontiq Bas
prokurorun miiavinindon arizo¢inin habsinin uzadilmasini xahis etmisdir.

21. 23 dekabr 2004-cii ilde Bas prokurorun miiavini arizocinin habsinin 28 fevral 2005-
ci ilo godor uzadilmasi ilo bagli mohkomoys togdimat verdi. Togdimatin miivafiq
hissasinda deyilir:

“Kecirilmis sonadlarin auditin yazilart aldo olunmali, auditin naticalorino gora miiayyan sahidlor
dindirilmoali, iizlasdirmalor kecirilmalidir, zoruri oldugu taqdirdo miihasibat va xatsiinaslq
ekspertizalart kegirilmali, doymis zorarin avazinin oOdonilmoasi iiciin miivafiq addimlar atilmalidir,
Ismayilov Novruz Binnat ogluna qarsi yuxarida geyd edilon masalalorls alagadar alava ittihamlar irali
stiriilmali va bu istintaq harakatlarinin sonunda cinayatlorda digar saxslarin istiraki miiayyan edilmali
va onlarin masuliyyata calb edilmasi masalalari hall edilmalidir.

Yuxarida gostarilon istintaq harakatlarinin yerina yetirilmasi iiciin iki aydan az olmayan miiddat talob
olunur. Lakin tagsirlondirilon saxs Ismayilov Novruz Binnat oglunun habsinin miiddati 28 dekabr 2004-
cii ilda bitir. Cinayat iginin miirakkabliyini nazara alaraq, yuxarida geyd edilon istintaq harakatlarini

yerina yetirmok iiciin iki ay alava miiddat lazim oldugundan N.Ismayilovun habsi 28 fevral 2005-ci ilo

qgador uzadilmalidir.”

22. 23 dekabr 2004-cii il tarixindo Xotai Rayon Mohkomasinin hakimi prokurorun

togdimatina asaslanaraq orizoginin habsinin 28 fevral 2005-ci ilo godor uzadilmasi



haqqinda qorar qobul etdi. Mohkomo qorart prokurorun togdimatimi s6zbasoz
tokrarlayaraq asagidaki kimi asaslandirilmisdir:

“Kecirilmis sanadlorin auditin yazilart aldo olunmali, auditin naticalorina gora miiayyan sahidlor
dindirilmali, iizlaosdirmalor kegirilmalidir, zoruri oldugu toqdirdo miihasibat va Xxoatsiinashq
ekspertizalart kecirilmali, daymis zorarin avazinin odonilmasi iiciin miivafiq addimlar atilmalidrr,
Ismayilov Novruz Binnat ogluna qgarsi yuxarida geyd edilon masalalorls alagadar alava ittihamlar irali
stiriilmali va bu istintaq harakatlorinin sonunda cinayatlorda digar saxslarin istiraki miiayyan edilmali
va onlarin masuliyyata calb edilmasi masalalari hall edilmalidir.

Ismayilov Novruz Binnat oglunun hobsinin miiddati 28 fevral 2004-cii ildo bitir. Lakin bu miiddat
arzinda alava istintaq harakatlori kecirmak miimkiin olmadigindan hesab ediraom ki, tagdimat tomin

edilmalidir va N.Ismayilovun habsi iki ay miiddatina, 28 fevral 2005-ci ilo gadar uzadilmalidir.”

23. 23 dekabr 2004-cii il tarixindo mohkoma prosesi arizoginin istiraki olmadan, lakin
miistontiqin istiraki ilo kegirildi. Mohkoma prosesinin protokoluna asason, arizogi 0z
vokili F.A torofindon tomsil olunmusdur vo o, cixis edorok arizocinin habsinin
uzadilmasina heg bir etiraz etmadiyini bildirmisdir.

24. 27 dekabr 2004-cii ildo prosesin protokolu vokil F.A-ya verildikdon sonra, o
protokolun saxta olmasi, oraya yalnig malumatin daxil edilmasi vo onun prosesds istirak
etmadiyi vo habsin uzadilmasinin xeyring ¢ixis etmadiyi haqda yazili geydlor verdi. Elo
homin giin vokil F.A Xatai Rayon Mahkomasinin hakimindan protokola diizalislorin
edilmasini xahis etmisdir. Vakil xiisusilo qeyd etmisdir ki, mohkomenin yeri vo vaxti
hagda ona he¢ bir malumat verilmayib, o prosesds istirak etmoyib. O geyd etmisdir ki,
protokol saxtalagdirilmigdir.

25. Bundan basqa, F.A.-nin mohkomo prosesindo istirak etmomaosi 28 dekabr 2004-cii
ildo F.A. vo mahkoma iscisi arasinda, F.A. vo miistontiq arasinda, eyni zamanda F.A. vo
arizocinin hobsini uzadan Xotai Rayon Mohkomasinin hakimi arasinda olmus telefon
danisiglarinin yazilarindan da goriiniir vo yuxarida gostarilon soxslor bu hali F.A. ila
telefon damsiginda tosdiglomislor. Baxmayaraq ki, hakim telefon danisiginda tasdiq edir
ki, vokilin istirak etmasi ilo bagli mohkomo prosesinin protokolunda miisayyon sohvlor
movcuddur, eyni zamanda, homin danisigda o, mohkomo protokoluna rosmi sokilda

diizolis edilmosindon imtina etmisdir.



26. 28 dekabr 2004-cii il tarixli gorara asason, Xotai Rayon Mohkomasinin eyni hakimi
F.A.-nin diizolis edilmo xahisino rodd cavab verir vo vokilin 23 dekabr 2004-cii ildo
kecirilon mohkoma prosesinds istirak etdiyini bildirir.

27. 28 dekabr 2004-cii ildo orizogi onun hobs miiddatinin uzadilmasi ilo bagl Xotai
Rayon Mohkomasinin 23 dekabr 2004-cii il tarixli gorarindan apellyasiya sikayati
vermisdir. Orizo¢ci mohkoma prosesinds istirak etmomasini vo onun vakilino mohkoma
prosesinin yeri vo tarixi barodo molumat verilmomasini bildirmigdir. Daha sonra o,
bildirmisdir ki, onun habs miiddatinin uzadilmasinin hec¢ bir asas1 yoxdur, bels ki, birinci
instansiya mohkomasi bu qorart osaslandira bilmomisdir. 5 yanvar 2005-ci ilde o,
apellyasiya sikayotino olavo togqdim etdi vo 23 dekabr 2004-cii il tarixli mohkoma
prosesinin  protokolunun saxtalasdirilmasi ilo olagodar olarag Xotai Rayon
Mohkomasinin hakiminin barasinds xiisusi qorarin gobul edilmasini xahis etmisdir.

28. 6 yanvar 2005-ci ildo Apellyasiya Mohkomasi habs miiddatinin uzadilmasi ilo bagh
Xotai Rayon Mohkomasinin gararinin logv edilmasi liciin hor hansi bir asasin olmadigini
osas gotiirorok qorart doyisdirmoadon saxladi.  Orizacinin habsinin uzadilmasinin
osaslandirilmasi mogsadils, apellyasiya mohkomosi asagida geyd edilonlori miioyyan

etdi:

“Kecirilmis sanadlarin auditin yazilart aldo olunmali, auditin naticalorina gora miiayyan sahidlor
dindirilmali, iizlosdirmalor kegirilmalidir, zoruri oldugu toqdirdo miihasibat va Xxoatsiinashq
ekspertizalart kecirilmali, daymis zorarin avazinin odonilmasi iiciin miivafiq addimlar atilmalidrr,
Ismayilov Novruz Binnat ogluna qgarsi yuxarida geyd edilon masalalorls alagadar alava ittihamlar irali
stiriilmali va bu istintaq harakatlorinin sonunda cinayatlorda digar saxslarin istiraki miiayyan edilmali

va onlarin masuliyyata calb edilmasi masalalari hall edilmalidir.

Qeyd edilon istintag horokatlorinin aparilmasi morhalolorind> N.Ismayilovun mohkamays qador
habsdon azad edilmasi magsadamiivafiq deyil.

Moahkama kollegiyas: miiayyan etdi ki, birinci instansiya mahkomasi diizgiin olaraq N.Ismayilovun
tagsirli bilindiyi cinayatin agirligimi, azad edildiyi taqdirdo proses istirakcilarina tasir gostormasi
ehtimalini, istintagin normal gedisatina siibutlarin gizladilmasi va saxlatalasdirilmast vasitasilo mane

ola bilmasini nazara almis va habsin miiddatini haqli olaraq uzatmisdir. Qarar ganuni va asashidir.”



29. Apellyasiya mohkomasi 23 dekabr 2004-cii il tarixli mohkoma prosesinds arizaginin
vo onun vokilinin istirak etmomasi vo ya yuxarida geyd edilon mohkomo prosesinin
protokolunun saxtalasdirilmasi ilo bagl sikayatlori nozordon ke¢irmomisdir.

30. Apellyasiya Mohkomasindo 6 yanvar 2005-ci ildo mohkomo prosesi arizocinin
istiraki olmadan, prokurorun va arizoginin iki vokilinin istiraki ilo kecirilmisdir.

31. 12 may 2005-ci ilds cinayat isini aparan prokuror is materiallarim1 Agir Cinayatlora
dair Islor iizro Mohkomoya gondormisdir. Belo ki, ittiham aktindan goriiniir ki, orizogiyo
garst 15 aprel 2005-ci ildo olavo ittihamlar iroli siiriilmiisdiir. Bununla borabor,
arizocinin hobs miiddati Xotai Rayon Mohkomasi torafindon 28 aprel 2005-ci 1l tarixine

godor uzadilds. Ittiham aktinin miivafiq hissesindo deyilir:

“...28 sentyabr 2004-cii il tarixinda Ismayilov Novruz Binnat oglu Azarbaycan Respublikasinin Cinayat
Moacallasinin 178.2.2, 178.2.3, 178.3.2, 179.2.1, 179.2.2, 179.2.3, 179.3.2 va 313-cii maddalari ila
tagsirlondirilmis va Xotai Rayon Mahkomasi arizacinin barasinda habs qatimkan tadbiri secmigdir. 15
aprel 2005-ci ilda arizaciya qgarst Azarbaycan Respublikasinin Cinayat Macallasinin 178.2.3, 178.3.2,
179.2, 179.2.2, 179.2.3, 179.3.2 va 213.4-cii maddalari ilo yeni ittihamlar irali siiriilmiisdiir. Onun
mahkamaya qgadar olan habs miiddati Xatai Rayon Mahkamasi tarafindan 28 aprel 2005-ci il tarixino

qadar uzadilmigdr...”.

32. Moahkoma torafindon aciq sokilds arizoginin hobs miiddati ilo alagadar olaraq biitiin
mohkomo gorarlarinin toqdim etmok tslabinin irali siirlilmasine baxmayaraq, Hokumat
orizoginin 28 aprel 2005-ci ilo godor habs miiddatinin uzadilmasi vo 31 yanvar 2006-c1
ilo godar olan habsi ilo slagodar gararlarinin suratlorini toqdim etmamisdir.

33. 31 yanvar 2006-c1 ildo Agir Cinayotlors dair Islor iizro Mohkomo orizagini
doloduzlug, monimsomo vo vergi 0domokdon yaymmmada togsirli bilorok doqquz il

azadligdan mohrum etma cozasina mahkum etmisdir.

II. MUVAFIQ MILLI QANUNVERiCILIK VO TOCRUBO
A. Cinayoat Prosessual Macallo (CPM)

34. CPM-in 51.7-ci maddasina asason, mohkoms iclasinin protokolu mohkoms iclasinda

sadrlik edon vo mohkomas iclasinin katibi torafindon mohkoma iclasi qurtardigdan sonra



3 (ii¢) giin miiddatinds imzalanir. Bundan sonra mahkoms torafindon onunla tanig olmaq
hiiququ olan soxslars 3 (ii¢) giin miiddstinds protokolla tanis olmaq imkani yaradilir.
Homin soxslor protokola dair yazili geydlorini verdiyi halda, mohkoms iclasinda sadrlik
edon hakim geydlora baxaraq onlarla razilasdiqda 6z imzas1 ilo geydlori tesdiq edir,
razillasmadigda i1so bu barado miivafiq qorar gobul edir. Protokola edilon geydlarlo
razilagib-razilasmamasindan asili olmayaraq, homin geydlor vo onlara dair gorar

mohkomanin iclas protokoluna slava edilmalidir. (Madds 51.7)

35. Cinayat-Prosessual Macollonin mohkomayaqgadar habs va habs gotimkan toadbirinin
totbiq olunmasi barado miivafiq maddolori Mohkomonin Forhad Oliyev Azorbaycana
qarst (Ne 37138/06, §§ 83-102, 9 noyabr 2010-cu il) vo Muradverdiyev Azorbaycana
garst (Ne 16966/06, §§ 35-49, 9 dekabr 2010-cu il) gorarlarinda genis sokildo tosvir

olunmusdur..

B. Ali Mahkomoanin Plenumunun gararlari
1. “Odalat miihakimasinin hayata kecirilmasi zamani «Insan hiiquglarinin
vo asas azadliglarin miidafiasi hagqinda» Avropa Konvensiyasi
miiddaalariuin  va  Insan  Hiiquglart  iizro  Avropa  Moahkamoasinin
presedentlarinin tatbigi haqqinda” 30 mart 2006-ct il tarixli garar

36. Qararin miivafiq hissasinde deyilir:

“13. Hoabs gatimkan tadbirina miistasna tadbir kimi baxilmali va basqa gqatimkan
tadbirinin tatbiginin geyri-miimkiin oldugu, son daraca zoruri hallarda tatbiq olunmalidir.
14. Mohkamoalor nazora almalidirlar ki, azadliq hiiququ mahdudlasdirilmis soxslor «Insan
hiiquglarimin va asas azadliglarin miidafiasi hagqinda» Konvensiyanin 5-ci maddasinin
3-cii bandina asason azadliglarinin mahdudlasdirilmast ilo bagh aglabatan miiddatda
moahkama baxisinin kecirilmasi, hamginin baralarinda habs qgatimkan tadbiri secilmasina

zarurat olmadigda, mahkamayadak azad olunmagq hiiququna malikdirlor.”

2. Tagsirlondirilon saxslor barasinda habs gatimkan tadbirinin se¢ilmasi ilo
bagl tagdimatlara baxilarkan mahkomalor tarafindan qanunvericiliyin

tatbiqi tacriibasi haqqinda 3 noyabr 2009-cu il tarixli garar



37. Bu gorarin miivafiq hissasinda deyilir:
“3...Maohkamalor hobs qatimkan tadbiri secorkan yalniz CPM-nin 155-ci maddasinda
gostarilon prosessual asaslart  formal sadalamaqla kifayatlonmomoli, hor bir asasin
konkret tagsirlondirilon saxsa miinasibatdo movcudlugunun nadon ibarat olmasini va
cinayat isinin materiallart ilo onlarin tasdiq edilib-edilmamasini yoxlamalidirlar. Bu
zaman tagsirlandirilon saxsin toratdiyi cinayatin xarakteri va ictimai tohliikalilik doracasi,
onun gaxsiyyatini saciyyalondiron malumatlar, o ciimladon yasi, ailo vaziyyati, masgullug
novii, saglamligr va bu kimi digar hallar nazara alinmalidir.
6. Habs qisminda gatimkan tadbirinin segilmasi, habsda saxlama miiddatinin uzadilmasi
barada tagdimatlara va habsin ev dustaqligr ilo va ya girovla avaz edilmasina dair
vasatatlora onlarin alindiglar: vaxtdan 24 saat arzinda (geyri is giiniina va ya is vaxtindan
sonraya diigmasindon asili olmayaraq) mohkomonin binasinda tokbasina, qapali
mohkama  iclasinda  baxilir.  Mbahkama  iclasinda  taqdimatla  hiiquglarinin
moahdudlasdiriimast nazords tutulan soxsin istirakt macburidir.
Mboahkomalar nazora almalidirlar ki, habs gatimkan tadbirinin secilmasi va ya habsdo
saxlama miiddatinin uzadilmast haqda taqdimatlara baxilmasina togsirlondirilon saxsin
istiraki olmadan yalniz onun mohkamoa iclasinda istirakinin tomin edilmasi miimkiin
olmadig1 miistasna hallarda yol verilir. Bela hallara tagsirlondirilon saxsin istintagdan
qacib gizlonmasi, onun psixiatriya stasionarinda va ya basqa agir xastalikdon miialicada
olmasi, fovgalada hadisalorin bas vermasi, karantin elan edilmasi kimi hallar aid edila
bilor.
13. ... Mahkamolora izah edilsin ki, ganunverici habs gatimkan tadbirinin se¢ilmasi va
habsda saxlama miiddatinin uzadilmast barada olan togdimatlara baxilmanin maddi va
prosessual asas va qgaydalarimi eyni ciir miiayyan etsa da, habsda saxlama miiddatinin
uzadilmast saxsin azadliq hiiququnun taqsirsizlik prezumsiyasi hiiququndan konarda
daha uzun miiddato mahdudlasdirdigindan mahkamalor bu haqda taqdimatlara baxarkan
digqatli olmali, miiddatin uzadilmasimin sabab va asaslarimi yoxlamali, 0z gararinda
uzatmamn zaruriliyini habs qgatimkan tadbirinin secilmasi zoruriliyindon forqli sokilda
asaslandirmalidiriar.
Tagsirlondirilon  soxsin  habsdo  saxlanilmasi  miiddatinin  uzadilmasi  haqqinda
tagdimatlara baxarkon mohkamoalor avvallor miiayyan edilmis miiddat arzinda ibtidai
arasdirmanmin baga catdirilmasimin miimkiinsiizliiyii haqda tagdimatin dalillorini hartarafli
yoxlamalidirlar. Bu vaxt nazora almaq lazimdir ki, Insan Hiiquglart iizra Avropa
Mbohkomasinin presedentlorina uygun olaraq, tagsirlondirilon saxsin barasinds habs

gatimkan tadbirinin secilmasina asas olmus eyni hallara asaslanmagla habsda saxlanilma



miiddatinin uzadilmast Insan Hiiquglarimin va Osas Azadliglarmin Miidafissi hagqinda
Avropa Konvensiyasimin 5-ci maddasinin taloblori baximindan saxsin azadliq va gaxsi
toxunulmazliq  hiiququnun  pozulmasi  kimi  qiymatlondirilir. Habsdo  saxlama
miiddatlorinin uzadilmasit haqqinda tagdimatlara baxilarkan ibtidai arasdirmanin lazimi
daracada taskil edilmamasi sababindon siiriindiirmaciliya yol verilmasi, tagdimatin CPM-
nin 159.3-cii maddasinin talablorinin pozulmasi ilo mohkomaya taqdim edilmasi va sair
qanun pozuntulart askar edildikdo mahkama ibtidai arasdirma va ya tohqgigat organinin
vazifali saxslori barasinda xiisusi gararlar gabul etmaklo bu pozuntulara 6z miinasibatini

bildirmalidir”.

HUQUQ
I. KONVENSIYANIN 5-CI MADDOSSININ 1-CI BONDININ IDDIA
EDILON POZUNTUSU

38. Konvensiyanin 5-ci maddasino asaslanaraq, orizogi iddia etmisdir ki, onun cinayat
torotmasinin aglabatan siibutlar1 yox idi.

Konvensiyanin 5-ci maddasinin 1-ci bandindas deyilir:

“l. Hor kasin azadliq va saxsi toxunulmazliq hiiququ vardir. He¢ kas asagidaki hallardan va ganunla

(c) hiiquq pozuntusunun toradilmasinda asasli siibha ilo bagli saxsin salahiyyatli mahkoma orqani
qarsisina goatirilmasi moagsadi ilo vo ya onun tarofindon toradilon hiiquqg pozuntusunun, yaxud
pozuntunu toratdikdon sonra gizlonmoasinin qarsisint almaq iiciin kifayat qador zoruri asaslar

oldugunun hesab edildiyi hallarda saxsin qanuni tutulmasi va ya habsa alinmasi...”

39. Hokiimat bildirmisdir ki, ariza¢i Vergilor Nazirliyi torofinden hoyata kecirilon ilkin
arasdirma osasinda asasli siibholor osasinda hobs edilmisdir. Hokiimat eyni zamanda
bildirmisdir ki, arizaginin habs edilmasi vo habsin uzadilmasi miivafiq ganunvericilikds
nozards tutulmus prosedurlar asasinda hoyata kecirilmisdir.

40. Orizaci iddia etmisdir ki, onun cinayat torotmasino asash siibholor yox idi, yerli
orqanlar onun cinayat torotmasi barads kifayot godor asasl faktlar vo siibutlar togdim

etmomislor.



41. Mahkoma tokrar olaraq bildirir ki, arizo¢inin habsinin asasli olmagla Konvensiyanin
5-c1 maddasinin 1-c1 maddasine uygun olmasi iiciin polisin ittthamu irali stirmak iigiin
soxsi habs edon anda vo ya hobsdo saxlamldigr miiddotdo kifayot godor siibutlarin
olmasina ehtiyac yoxdur (bax: 29 noyabr 1988-ci il tarixli, §53, Seriya A No.145-B olan
Brogan vao digorlorinin (v. Birlosmis Kralliq) gorarlart vo Erdagoz-iin (v.Tiirkiys) 22
oktyabr 1997-ci 1l tarixli §51 Mohkomo qorarlar1). Macburi deyil ki, saxlanilan soxso
qgarst dorhal ittiham irali siiriilsiin vo ya o mahkomaya gatirilsin. Elaca d9, tutulmus soxsa
gars1 naticado itttham irali siiriilmasi vo ya onun mohkomo prosesinds olmasi zaruri
deyil. Dindirmo magsadils tutulmanin obyekti, tutulmanin asasim togkil edon siibhalorin
tosdiq olunmasi1 vo ya aradan qaldirilmast yolu ilo cinayatin istintaqinin davam
etdirilmoasidir. Belsliklo, siibhoyo sobob olan faktlarin, miihakimo olunma vo ya
cinayatin istintaqi prosesinin ndvbati marhalasi olan - ittthamin irali siirtilmasine haqq
gazandirilmasi ii¢iin zoruri olan faktlarla eyni saviyyada olmasina ehtiyac yoxdur (bax:
Murrey Birlosmis Kralliga qarsi, 28 oktyabr 1994-cii il, § 55, A Seriyalari, Ne 300-A).
Bununla yanasi, sitbhonin aglabatan asaslar tizorinds qurulmasi talobi qanunsuz habs va
tutulmadan miidafionin miihiim hissasini toskil edir. Stibhonin vicdanli osasda olmasi
fakti kifayot deyil. “Osash siibho” ifadasi bohs olunan soxsin cinayot omalini torodo
bilmis olduguna obyektiv miisahidocini qane edocok faktlarin vo ya molumatlarin
movcudlugudur (bax: Foks, Kempbell vo Hartli Birlosmis Kralliga qarsi, 30 avqust
1990-c1 11, § 32, A Seriyalari, No 182 va Cebotari Moldovaya qarsi, Ne 35615/06, § 48,
13 noyabr 2007-c1 il).

42. Hazirki isds, birinci instansiya mohkomasi torafindon orizoginin barasinda habs
gotimkan tadbiri secilorkon, o, daloduzlug, monimsoms vo vazifa saxtakarliginda togsirli
bilinirdi. Bu harokatlorin milli qanunvericiliya asason cinayat hesab edilmasi miibahiso
dogurmur.

43. Orizagiya qarst olan ilkin siibholor Borgali Assosiasiyasinda hoyata kegirilon
maliyyo auditinin naticalori  vo onun Borcali Banki vo Borgali Assosiasiyasinda

foaliyyati ¢ar¢ivasinda biznes alagalari olan soxslarin ifadalari asasinda yaranmisdir.



Orizaginin siibutlarin olmamasinin iddia etmosina baxmayaraq, Mohkomo bildirir ki,
yuxarida istinad olunan presedent hiiququna asason, arizagini cinayatlo baglayan siibutlar
movcuddur vo bu siibutlarin ona gars1 “asash siibhalorin” yaranmasi li¢iin kifayatdir.

44. Bu sobablordon, Mohkomas bildirir ki, arizonin bu hissasi agig-askar osassizdir vo

Konvensiyanin 35-ci maddasinin 3 va 4-cii bandlarina asason gobul edilmozdir.

II. KONVENSIYANIN 5-CI MADDOSSININ 3-CU BONDININ IDDIA
EDILON POZUNTUSU

45. Konvensiyanin 5-ci maddosino osaslanaraq orizoci iddia edir ki, milli mohkomaolor
onun habs edilmasi vo haobs miiddastinin uzadilmas: iigiin asash dolillor taqdim edo
bilmomislor. Mohkoma hesab edir ki, bu iddiaya Konvensiyanin 5-ci maddasinin 3-cii
bondina asason baxilmalidir:

“Bu maddonin 1-ci bandinin «c» yarimbandina miivafiq olaraq tutulmus va ya habsa alinmis har kas
darhal hakimin va ya qanunla mohkoma hakimiyyatini hayata kecirmok salahiyyati verilmis digar
vazifali saxsin qarsisina gatirilir va aglabatan miiddat arzindo mahkama aragdirmast va ya mohkamaya
qadar azad edilmak hiiququna malikdir. Azad edilmak mahkamaya galma tominatlarinin tagdim edilmasi

ilo sartlondirils bilar.”

A. Qabuledilonlik

46. Mohkomo geyd edir ki, bu sikayot Konvensiyanin 35-ci maddosinin 3-cii bondinin
(a) yarimbondina miivafiq olaraq acig-askar asassiz deyildir. Mohkoma daha sonra qeyd
edir ki, sikayot digor osaslar iizro do qobul edilmoyon deyil. Belaliklo, sikayot

gobuledilon elan olunmalidir.

B. Mahiyyot

1. Toroflarin izahatlart

47. Hokiimat orizoginin habsini osaslandirilmasi iigiin milli mahkomalar torofindon
gobul edilmis dslillors aid olan iddialarima qarsi ¢ixis etmisdir. Hokiimot eyni zamanda

bu masals ilo slagadar olaraq bildirir ki, arizoci hor hansi bir iizrlii sabab olmadan bazan



istintagla omokdashiq etmokdon yayinmis, azadligda oldugu togdirds iso o, siibutlari
gizlotmaklo vo ya saxtalasdirmaqla va cinayat prosesinin digar istirak¢ilarina tozyiq
gostormokla istintaga mane ola bilordi. Hokiimat homginin, arizogiys qarst irali siiriilmiis
ittthamin agirligina da istinad etmisdir.

48. Orizogi Hokiimatin izahatlart ilo razilasmamisdir. Xiisusi olaraqg, o, bildirir ki, milli
mohkomolor onun barasindo habs gotimkan tadbiri se¢ilmasine vo hobsin miiddatini

uzadilmasina dair gorarlarini asaslandira bilmomisdirlor.

2. Mboahkomanin giymatlondirmasi

49. Cinayat omolinds tagsirli bilinan soxs, Dovlatin onun davamli habsini asaslandiran
“miivafiq vo yetorli” sabablorin oldugunu gostora bilmadiyi hallari istisna etmoklo,
mohkomoyo qgodor azad edilmolidir (bax: Smirnova Rusiyaya qarsi, Ne 46133/99 vo
48183/99, § 58, AIHM 2003-IX (¢ixarislar) vo Xodorkovski Rusiyaya qarsi, Ne 5829/04,
§ 182, 31 may 2011-ci il). Mohkomonin presedent hiiququna osason Konvensiyanin 5-ci
maddasinds nazords tutulan prezumpsiya azad olmanin xeyrinadir. 5-ci maddanin 3-cii
bondinin ikinci hissasi mohkoma orqanlarina togsirlondirilon soxsin aglabatan miiddot
arzinds mahkomoayo gatirilmasi vo onun mahkomaya gadar sorti azad olunmasi arasinda
secim vermir. Mohkum olunana qodor, o, togsirsiz hesab olunmali vo gostorilon
maddonin mogsadi, asasan, togsirlondirilon soxsin davamli habsinin aglabatan olmadigi
andan sorti olaraq azad olunmasin tolob etmokdon ibarstdir (bax: MakKey Birlogmis
Kralliga qarsi1 [BP], Ne 543/03, § 41, AIHM 2006-X vo Bikov Rusiyaya qars1 [BP], Ne
4378/02, § 61, 10 mart 2009-cu 1l).

50. Tutulan soxsin cinayot omalini toratmasina asasli siibhonin olmast habsin davam
etdirilmasinin ganuniliyi ligiin sine qua non-dur (zoruri sortdir), lakin miioyyon miiddot
kecdikdan sonra bu, artiq kifayot etmir vo bu halda Mohkomo miioyyan etmoalidir ki,
mohkomo orqanlar torafindon toqdim olunan digor hallar azadligdan mohrumetmaya
osas vermokdo davam edirmi. Belo asaslarin “miivafiq” vo “yetorli” oldugu halda, yerli
organlar homc¢inin Mohkomoni qane olmalidir ki, icraatin gedisinde “xiisusi soy”

gostormisdirlor. (bax: Labita italiyaya qars: [BP], Ne 26772/95, § 153, AIHM 2000-1V).



51. Yerli mohkomolar togsirsizlik prezumpsiyas: prinsipine miinasibatda, soxsi azadliga
hormoat prinsipindon konara ¢ixmaga haqq qazandiran ictimai maraq teloblorinin
movcudlugunun lehina vo oleyhino dolalot edon biitiin faktlar1 arasdirmali vo azad
edilmok barods vosatotloro dair qorarlarinda onlan gostormoelidirlor (bax: Letelye
Fransaya qarsi, 26 iyun 1991-ci il, § 35, A Seriyalari, Ne 207). Azad edilmonin lehins va
oleyhino olan arqumentlor iimumi vo ya miicorrad olmamalidir (bax: Klot Belgikaya
qarst, 12 dekabr 1991-ci il, § 44, A Seriyalari, Ne 225).

52. Konvensiyanin presedent hiiququ soxs cinayat omalinds togsirli bilindiyi halda gorar
verilmozdon ovval onun hoabsi ligiin dord osas gobul edilon sobab  gostorir:
togsirlondirilon soxsin mohkomoye golmomo riski (Stogmiiller Avstriyaya qarsi, 10
noyabr 1969-cu il, § 15, A Seriyalari, Ne 9); togsirlondirilon soxsin azad olundugu
togdirdo odalot miihakimasinin hoyata kecirilmosino manes toradacoyi riski (bax:
Vemhoff Almaniyaya qarsi, 27 iyun 1968-ci il, § 14, A Seriyalari, Ne 7), digor cinayat
omollori toradacayi riski (bax: Matznetter Avstriyaya garsi, 10 noyabr 1969, § 9, A
Seriyalari, Ne 10) vo ya ictimai gaydam1 pozmast riski (bax: yuxarida geyd olunan
Letelye, § 51).

53. Bununla bagli olaraq, Mohkoms bir daha qgeyd edir ki, nozords tutulan cazanin
agirligr odalot miihakimasindon yayimnma riskinin qiymoatlondirilmasinds shomiyyatli
element olsa da, ittthamlarin agirligir 6zlityiinds habs gotimkan todbirinin uzun miiddot
qiivvoda saxlanilmasma haqq qazandira bilmoz (bax: Iliykov Bolqaristana qarsi, Ne
33977/96, §§ 80-81, 26 iyul 2001). Bundan slavs, habsds saxlanilmaga haqq gazandira
bilon odalot miihakimaesindon yayinma riski yalniz nazorde tutulan cozanin agirhig
osasinda qiymetlondirilo bilmez. Odalot miithakimesindon yaymmma riski onun
movcudlugunu ya tosdiq edon, ya da homin riski mohkomoyaqgodorki hobso haqq
gazandirilmasini miimkiinsiiz edon doracado minimuma endiran bir sira digar miivafiq
amillors istinad olunmaqla qiymoatlondirilmalidir (bax: Pangenko Rusiyaya qarsi, Ne
45100/98, § 105, 8 fevral 2005-ci il va yuxarida geyd olunan Letelye, § 43).

54. Mohkoma geyd edir ki, 5-ci maddenin 3-cii bandinin magsadlarine miivafiq nozors
alinmali miiddato goldikds i1s9, bu miiddat togsirlondirilon soxsin habso alindigi giindon

baslayir vo “yalmiz birinci instansiya mohkomasi torafindon miioyyon olundugu halda



belo togsirin miioyyan olundugu giin” bitir (bax: Kalasnikov Rusiyaya qarsi, Neo
47095/99, § 110, ATHM 2002-VI vo yuxarida geyd olunan Labita, § 147). Bu isdo hamin
miiddat sikayotcinin hobs olundugu tarixdo, yoni 28 sentyabr 2004-cii il tarixinds
baslamis vo Agir Cinayatloro dair Islor iizro Mohkomonin onun mohkum olunmasi
barado gorar verdiyi tarixds, 31 yanvar 2006-c1 ildo bitmisdir. Belsliklo, sikayatcinin
mohkomaoyaqgadarki habsi tam olaraq comi bir il dord ay vo ii¢ giin toskil etmisdir.

55. Mohkomo miioyyan etmisdir ki, sikayatcinin habs olunmasi barads gorar ilk olaraq
Xotai Rayon Mohkomasinin hakimi torofindon 28 sentyabr 2004-cii il tarixindo
verilmigdir. Homin qgorar Apellyasiya Mohkomaosi torofindon 5 oktyabr 2004-cii il
tarixinda qiivvada saxlanilmigdir.

56. Bununla alagadar olaraq, Mohkomo bildirir ki, Xotai Rayon Mohkomasi arizaginin
hobsin osasli olmamasi arqumentlorino cavab olaraq iso aid olan xiisusi hallan geyd
etmoklo asason ittthamin agirhigina va istintaga mane olmasi ehtimalina istinad etmisdir.
Xiisusila, birinci instansiya mohkomasi har hansi bir iizrlii sobab olmadan miistontiqin
toloblorinin orizogi torofindon yering yetirilmoadiyina asaslanir. (bax: yuxarida geyd
edilon 17-ci bond). Orizoginin bu hali miibahisolondirmosine baxmayaraq, isin
materiallarindan goriiniir ki, o, miistontiqin tolablorinin bir necosini yering yetirmayo
miivoffoq olmamisdir (bax: yuxarida geyd edilon 10, 12 vo 13-cii boand). Bu halda,
Mbohkoma gobul edir ki, arizoginin agir cinayat toratmasi siibhasi vo istintagdan yayinma
ehtimali kimi asaslar ilkin olaraq habsin totbiq edilmasi li¢iin kifayat hesab edils bilar.
Lakin, miioyyon vaxtin kecmaosi ilo olagodar olarag homin osaslar artiq 6z qiivvesini
itirmis hesab edilir vo  togsirlondirilon soxsin hobsdo saxlanilmasi onun fordi
xiisusiyyatlori nazars alinaraq digoar miivafiq hallarla asaslandirilmalidir.

57. Mahkamas geyd edir ki, istintaq miiddati arizog¢inin habsi 23 dekabr 2004-cii il tarixli
Xatai Rayon Mahkomaosinin gorart ilo iki ay miiddstine 28 fevral 2005-ci ilo qoador
uzadilmigdir. Bu qorar Apelyasiya Mohkomosinin 6 yanvar 2005-ci il tarixli gorar ilo
quivvada saxlanilmisdir.

58. Orizocinin hobs miiddatini uzadaraq Xotai Rayon Mohkomasi qgorarni onunla
osaslandirmisdir ki, bir sira istintaq horokotlori aparilmali, orizociys qarst olava

ittthamlar irali stiriilmali vo cinayatlorde digor soxslorin istiraki miiayyon edilmali vo



onlarin masuliyyata calb edilmasi masalalari hall edilmoalidir. Buna gors do istintaqin
tamamlanmasi {i¢iin daha ¢ox vaxt tolab olunur.

59. Lakin Mahkoms ilkin olaraq bildirir ki, Konvensiyanin 5-ci maddasinin 3-cii bandina
osason novboti istintaq harokotlorinin aparilmasinin  zoruriliyi vo istintaqin basa
catmamasi kimi asaslar soxsin hobsds saxlanilmasi liciin gobul edilon asaslar deyil (bax:
Piruzyan v. Ermonistan, No.33376/07, §98, 26 iyun 2012-ci il).

60. Mohkoma daha sonra miioyyan etmisdir ki, 23 dekabr 2004-cii ildo birinci instansiya
mohkomasi arizogiya qarst olavo ittthamlarin irali siiriilmasina asaslanaraq orizoginin
hobs miiddatini uzatmigdir, lakin digor cinayatlorls olagadar olaraq yeni ittthamlar irali
stiriilmomisdir. 15 aprel 2005-ci ilo godar miiddstin artirilmasindan toxminon dord ay
sonra, orizogiya qarst yeni ittthamlar irali siiriilmomisdir. Bundan basqa, Mohkomo,
orizaginin habs miiddatinin uzadilmast ilo digor soxslorin mosuliyyato calb edilmasi
arasinda olan olagoni gormiir. Bundan basqa, iki ay miiddstindo orizocinin habs
miiddatinin uzadilmasi iigiin birinci instansiya mohkomasinin 23 dekabr 2004-cii il
tarixli gorarin asasinda olan sabablori miivafiq hesab edilmir, ¢iinki bu asaslar arizagiya
gars1 irali siirlilmomis ittthamlara vo digor soxslorin siibholi olmasina aiddir (bax:
yuxarida geyd edilmisdir Muradverdiyev, §88).

61. Bundan basqa, Mohkomo, birinci instansiya mohkomaosinin 23 dekabr 2004-cii il
tarixli qgorarinin moatninin arizoginin  hobs miiddotinin  uzadilmas1 ilo bagli olan
prokurorun togdimati ilo s0zbas6z eyni olmasi faktini nozors almaya bilmoz. Hakim
gorarinda hobs miiddotinin uzadilmasinin osaslarina vo orizocinin $oxsi voziyyatind
istinad etmomisdir.

62. 23 dekabr 2004-cii il tarixli birinci instansiya mohkomasinin qorarini tokrarlayan 6
yanvar 2005-ci il tarixli Apellyasiya Mohkomasinin qorarina osason, apellyasiya
mohkaomasi novbati dofs arizoginin hobs miiddatinin uzadilmasim ittthamin agirligr vo
istintaqdan gizlonma vo istintaga mane olmasi ilo asaslandiraraq tosdiq edilmisdir (bax:
yuxarida qgeyd edilon 28 sayli paragraf). Buna baxmayaraq, mohkomonin qorari
istintagdan gizlonmo do daxil olmagla yuxarida geyd olunan asaslar1 sadalamaq, CPM-
do gostarilon sartlori standart formulalarla ifads etmokls kifayatlonmisdir (yuxarida geyd

edilon Giorgo Nikolaisvili §§76-79 vo Sefilyan v. Ermonistan, no.22491/08, §89, 2



oktyabr 2012-ci il tarixli sonadlori miigayisa edin). Bundan basqa, yerli mohkomalor
arizocinin mohkomaya gadar olan hobs miiddatinin asaslarimi vo arizaginin soxsiyyatini
saciyyalondiron hallar1 (bels ki, onun daimi yasayis yerinin olmasini, ailali olmasini, is
yerindon miisbat xasiyyatnamalorinin olmasini vo avvallor mohkum olunmamasini)
miioyyon edo bilmomislor vo 23 dekabr 2004-cii il vo 6 yanvar 2005-ci il tarixli
gorarlarda mohkomalor orizoc¢inin hobs miiddatinin uzadilmasin aidiyysti olmayan
dolillorlo asaslandirmislar.

63. Son olarag, Mohkomo bildirdi ki, hazirki isdo Mohkomonin askar toloblorino
baxmayaraq, Hokiimat 28 fevral 2005-ci ildon (Xatai Rayon Mohkomasinin 23 dekabr
2004-cii il tarixli qorart ilo uzadilmis habs miiddstinin bitmasi tarixi) 31 yanvar 2006-c1
ilo godar (Agir Cinayotloro dair Islor iizro Mohkomonin hokmii ¢ixarildigi giin)
orizaginin habsdo saxlanilmasi iiciin qanuni asaslart togdim etmoys miivoffoq
olmamisdir (bax: yuxarida geyd edilon 32-ci boand). Bu halda, geyd edilon miiddat
arzindo Mahkoma tasdiq edir ki, arizocinin davam edon mohkomoya godor olan habsinin
tosdiq edilmasi ligiin “miivafiq vo yetorli” asaslar yox idi.

64. Qeyd edilon mosaloloro nozor yetirorkon, Mohkomo qeyd edir ki, hakimiyyat
organlar arizoginin davam edon mehkomaya gadar olan habsi liciin zoruri olan “miivafiq
va yetorli” asaslarin togdim edilmasino miivoffoq olmamuslar.

65. Konvensiyanin 5-ci maddasinin 3-cii bondi pozulmusdur.

III. KONVENSIYANIN 5-Ci MADD®OSININ 4-CU BONDININ IDDiA
EDILON POZUNTUSU

66. Konvensiyanin 5 vo 13-cii maddslorino asaslanaraq, orizogi sikayot edir ki, barasindo
habs goatimkan tadbirinin se¢ilmasine dair mohkoma prosesi ¢okisma prinsipi pozulmaqgla
hoyata kecirilmis vo bununla da odalotsiz olmusdur. O, xiisusilo geyd edir ki,
mohkomalar onun istiraki olmadan onun hobs miiddstinin uzadilmas ilo bagli mohkomao
iclas1 kecirmis, onun vokili 23 dekabr 2004-cii il tarixli Xotai Rayon Mohkomasi
torofindon kecirilon mohkomo prosesinin yeri vo tarixi barodo molumat almamus,
mohkomo iclasinin protokolu mohkomonin 6zii torofindon saxtalasdirilmis vo yerli

mohkomolor onun azad olunmasi ilo bagli olan xiisusi doalillore istinad etmomislar.



Mohkomas hesab edir ki, bu sikayats asagida geyd edilon Konvensiyanin 5-ci maddasinin
4-cii bandinos asason asason baxilmalidir:

“Tutulma vo ya habso alinma noticasindo azadligdan mohrum edilmis hor kos onun
hobso alinmasimmin qanuniliyine mohkoms torofindon toxire salinmadan baxilmasi
hiiququna vo ogor onun hobsi mohkomo torofindon qanunsuz hesab edilibso, azad

edilmak hiiququna malikdir.”.

A. Qabuledilonlik

67. Hokiimot hesab edir ki, orizocinin sikaysti mohkomo iclasinin protokolunun
saxtalagdirilmasma aid olan hissasindo gobul edilmozdir. Bununla oslagodar olaraq,
Hokiimot bildirir ki, orizagi Xotai Rayon Mohkomasinin hakimin protokolda diizalis
edilmasi barads gorarindan apellyasiya sikayati vermomisdir. Hokiimat daha sonra geyd
edir ki, arizog¢i 23 dekabr 2004-cii il tarixli Xotai Rayon Mohkomasinin gorarindan
verdiyi apellyasiya sikayatindo bu masaloni qaldirmamisdir.

68. Orizo¢i Hokumotin dolillorino etiraz etdi. O, xiisusilo geyd etdi ki, hakimin
mohkomo iclasinin protokoluna diizalis edilmasi baroado imtina gorarindan yerli
ganunvericiliyo asason apellyasiya qaydasinda sikayat vermok nozordo tutulmamisdir.
Bundan basqa o bildirmisdir ki, o, Xaotai Rayon Mahkomasinin 23 dekabr 2004-cii il
tarixli gorarindan verdiyi apellyasiya sikayotindo mohkomso iclasinin protokolunun

saxtalagsdirilmasini da geyd etmisdir.

69. Mohkomo ilkin olaraq geyd edir ki, bu sikayatin mogsadlari 23 dekabr 2004-cii il
tarixli mohkomo iclasinin protokolunun saxtalasdirilib-saxtalasdiriimamasini miioyyon
etmok deyil. Lakin geydlorin saxtalasdirilmasi iizro iddia ilo olagodar Hokumatin
arqumentlori 23 dekabr 2004-cii il tarixli mohkomas iclasinda arizoginin vokilinin iclasda
istirak etmomasine dair verilon sikayatlo baghh daxili hiiquq miidafio vasitolorinin
tilkonmomasine miinasibatds etiraz kimi basa diisiilo bilor. Mohkomo miioyyon etmisdir
ki, Konvensiyanin 35-ci maddasinin 1-ci bondindo gostorilon daxili hiiquq miidafio
vasitolorinin tiikkadilmasi beynolxalg mohkomo orqami qarsisinda Dovlat oleyhino is

galdirmagq istoyan soxslori milli hiiquq sistemi torafindon tomin edilon ilkin tadbirlarin



hoyata kecirilmasine macbur edir, belaliklo, bu hal dovlati 6z hiiquqi sistemlori iizro
masaloni yoluna qoymagq liciin daxili vasitalordon istifado etmazdon avval beynolxalq
orqan qarsisinda cavab vermokdon azad edir. Qaydalara riayot edilmasi iiciin orizogi
homin vasitalordon normal qaydada istifads etmok imkanina malik olmal1 va bu vasitslor
iddia olunan pozuntularla slagodar zororin ovozinin ddonilmasi iiciin yetorli olmalidir
(Assenov vo digarlori, Bolqaristan, 28 oktyabr 1988,85, Hokm vo gorarlarin hesabati
1998-VIII bax).

70. Bununla olagodar Mohkomo ilkin olaraq bildirir ki, orizo¢i Xotai Rayonu
Mohkomasinin 23 dekabr 2004-cii il tarixli gorarindan olan sikayatinds birinci instansiya
mohkomasinin onun vokiline mahkoms iclasinin yerini vo vaxtini bildirmomasi {izro
sikayat etmis vo birinci instansiya mohkomasi qarsisinda mahkoms icraatinda prosessual
xotalarla olagadar olaraq miivafiq tadbirin yerina yetirilmasini tolob etmisdir ( bax 27-ci

bando).

71. Hokumotin mohkomo iclasinin protokolunda diizalis edilmasi barads hakimin
etirazina orizogi torafindon apellyasiya sikayoti verilmomasi arquments goldikdo is9,
Mohkoms burada geyd edir ki, Konvensiyanin 35-ci maddasi 1-ci bandi siibut yiikiiniin
kimin iizorino diismosini miioyyon edir. Bu fakti Mohkomo qarsisinda siibut etmok
hiiquq miidafio vasitolorinin tiilkonmomaosini iddia edon Hokiimotin {izorino diisiir.
Hokiimot gostormalidir ki, miioyyon vaxta bu vasito somorali olaraq nozaoriyyads vo
tocriibado movcud olsun, yoni ki, olcatan olsun, orizoginin sikayotino miinasibatdo
ovozin 6donilmasini tomin etmoays qadir olmali vo perspektivi olmalidir (Akdivar vo
digorlori, Tiirkiyo, 16 sentyabr 1996, § 68, Hesabatlar 1996-1V vo Semouni, Fransa no.
25803/94, § 76, AIHM 1996-V bax). Buna baxmayaraq, hazirki isdo Hokumat belo
gorardan neco sikayaot verilmasi barado hor hansi bir izahat togdim etmomisdir. Bundan
olavo, Hokumoat hakimin mohkoms iclasinin protokoluna diizalis edilmasi barado radd
gorarindan sikayat etmok qaydasini nozords tutan yerli qanunvericiliyin hor hansi bir
miiddeasina istinad etmomisdir. Belo olan halda Mahkoma bels naticoya galir ki, arizagi

23 dekabr 2004-cii il tarixli mehkomas iclasinda 6z vokilinin istirak etmomasi 1lo slagadar



sikayotinda yerli hiiquq miidafio vasitolorindon istifado etmisdir vo buna goro do

Hokumotin etirazi gobul edilmomalidir.

72. Mohkoma geyd edir ki, bu sikayst Konvensiyanin 35-ci maddasinin 3-cii bandinin
(a) yarimbondina miivafiq olaraq acig-askar asassiz deyildir. Mohkoma daha sonra gqeyd
edir ki, sikayot digor osaslar iizro do qobul edilmoyon deyil. Belaliklo, sikayot

gobuledilon elan olunmalidir.

B. Mahiyyot
1. Toraflorin izahatlar

73. Hokumot bildirmisdir ki, orizoginin hobs miiddatinin uzadilmasi ilo olagadar
mohkomas iclast ¢okisma prinsipi gozlonilmakls kecirilmis vo arizoginin vokili 23 dekabr
2004-cii il tarixli Xotai Rayon Mohkomasinin iclasinda istirak etmisdir. Bununla
olagodar olaraq Hokumat bildirir ki, orizoc¢i torofindon Mohkomoyo toqdim olunan
telefon s6hbatlorinin yazilar1 soxslorin malumati olmadan geyde alinmis vo buna gors do

ganunsuz olaraq olds edilmisdir.

74. Hokumat son naticada bildirir ki, Apellyasiya Mohkomasi qarsisinda arizoginin habs
miiddatinin uzadilmasi ilo slagodar 06 yanvar 2005-ci il tarixinds kegirilon mohkoma
iclasinda orizoc¢inin vokillorinin istiraki zamani1 birinci instansiya mohkomasinda
mohkoma prosesi zamani yaranan catismazliglar aradan qaldirilmisdir, sonra isa onlar 6z

arqumentlorini togdim etmok imkani oaldo etmislor.

75. Orizagi 6z sikayatini bir daha tokrar etmis, hobs gotimkan todbirinin miiddstinin
uzadilmasi ilo olagodar kecirilon mohkoms iclasinin onun istiraki olmadan hoyata
kecirildiyini bildirmis vo onun vokiline 23 dekabr 2004-ci il tarixinds kecirilon
mohkomo iclasinin tarixi vo kecirildiyi yer barodo molumat verilmomisdir. Bununla
olagodar olaraq o, xiisusilo do telefon sohbatlorinin geydlorine oasaslanmisdir. O,
homg¢inin geyd etmisdir ki, yerli mohkomalor onun azadliga buraxilmasina dair xiisusi

dolillors istinad etmomislor.

2. Mahkamoanin giymatlondirmasi



76. Mohkomo tokraron geyd edir ki, Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii bandino
miivafiq olaraq tutulan vo ya azadligdan mshrum edilon soxs onun hobso alinmasinin
maddi vo prosessual sortlorinin mohkoms torsfindon baxilmasi hiiququna malikdir. Bu
da 0z nOvbasindo hobsin Konvensiyanin 5-ci maddasinin 1-ci boandinin monasinda
“qanuniliyini” miioyyon etmok ii¢iin vasitadir. Bu o demokdir ki, miivafiq mohkoma
tokca prosessual sortlors omal olunmasini deyil, hom ds habs tadbirinin secilmasina haqq
gazandiran siibholorin asashiligini, tutulma vo habs etma tadbirinin toyin edilmasi ilo
olagadar qanunauygunlugunu yoxlamalidir (Brogan va digarlari, yuxarida geyd olunan §
65 bax). Baxmayaraq ki, 5-ci maddonin 1-ci bondinds nozords tutulan prosedurun
Konvensiyanin 6-c1 maddasinin 1-ci bondino osason cinayat vo miilki miihakimo
icraatinda tolob olunan zomanatlors riayst olunmagqla aparilmasi biitiin hallarda zoruri
deyil, o, hiiquqi tobioto malik olmali vo azadligdan mohrumetmonin miivafiq ndviino
uygun zomanatlor toqdim etmsolidir. Mohkomo prosesi ¢okismo prinsipino 9sason
aparilmal1 vo toroflorin boraborliyi biitiin hallarda tomin edilmolidir. Soxsin habsi 5-ci
maddonin 1-ci bandinin (c) yarimbondinin tolablorine uygun olarsa (Assenov va
digorlori, yuxarida geyd olunmusdur, § 162), mohkomo iclasinin kegirilmasi tolob
olunur. Mohkomads tutulan soxsin soxson vo ya miioyyan niimayandolik vasitasilo
dindirilmo imkanm1 azadligdan mohrum etmo maosalalorine baxilarkon fundamental

zomanotlordon biridir. (Kampanis, Yunanistan, 13 iyul 1995, § 47, seriya A No. 318-B).

77. Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii bondi Konvensiyaya iizv dovlotlori tutulan
soxslorin azadliga buraxilmasi masalolorine yenidon baxilmasi {iciin ikinci instansiya
yaratmaga vadar etmir. Buna baxmayaraq, yerli ganunvericiliklo qorarlara yenidon
baxilmasi nozords tutuldugu dovlstlords bu qaydalara Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-
cii bandins do asason amal olunmalidir (bax. Toth v. Austria, 12 dekabr 1991-ci1 11, §84,
Seriya A no. 324). Habs gotimkan tadbirinin se¢ilmasi vo habs miiddatinin uzadilmasi
barodo mohkomo qorarlarina goldikdo, Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii bandi homin
gorarlardan sikayat vermoak hiiququnu vermir, lakin mohkomanin miidaxilasi on azi bir
instansiyada Konvensiyanin 5-ci maddosinin 4-cii bondinin verdiyi zomanatloro uygun
olmalidir. (bax, miivafiq doyisikliklor edilmis Jecius v. Lithuania, no. 34578/97, §100,
ECHR 2000-IX).



78. Hazirki isin hallarina gayidaraq, Mohkomoa qeyd edir ki, orizogi barasindo habs
gotimkan todbiri 28 sentyabr 2004-cii ildo Xotai Rayon Moahkomasinin qorar ilo
secilmisdir. Orizoci homin mohkomo prosesinda vakili ilo istirak etmisdir. Milli ganun
ona homin qgorardan apellyasiya sikayati etmok hiiququnu verirdi. Demok olar ki,
orizaginin istirak etmadiyi, lakin vokilinin istirak etdiyi apellyasiya mohkomasinin 5
oktyabr 2004-cii il tarixli gorart Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii bondinin
tolablarina cavab verir.

79. Bundan sonra, orizoginin habs miiddati 23 dekabr 2004-cii i1ldo Xotai Rayon
Mohkomasi torafindon uzadildi. 6 yanvar 2005-ci ilds Apellyasiya mahkomasi bu gorari
doyisdirmodon saxladi. Xotai Rayon Mohkomosi vo Apellyasiya mohkomasindo
masaloya arizaginin istiraki olmadan, lakin prokurorun istiraki ilo baxildi.

80. Bununla slagodar, mohkoma geyd edir ki, ilk habs gatimkan tadbirinin se¢ilmasindan
aylar sonra kecirilon habs miiddstinn uzadilmasi ils bagh istonilon mahkoma prosesinda
orizoginin soxsan istirak edo bilmomasi miibahiso yaratmir. Mohkomo hesab edir ki,
arizagi uigiin  tohliiko altina qoyulan masoloni, yoni onun azadligini vo eyni zamanda
habs gotimkan todbirinin sec¢ilmasi vo uzadilmasi barado qorarlar arasindaki miisyyon
miiddatin movcud olmasini nazaore alaraq, mohkoma orizocinin soxson dinlonilmasini
tomin etmok iiclin todbirlor hoyata kecirmoli vo onun azadlia buraxilmasi iigiin
mohkomaoys siibut vo dalillorin toqdim edilmasi iigiin sorait yaratmali idi (miigayisa et,
miivafiq doyisikliklor edilmis, Grauzinis v. Lithuania, no. 37975/97, §§33-34, 10
oktyabr 2000-ci il; Mamedova v. Russia, nmo. 7064/05, §91, 1 iyun 2006-c1 il: vo
Forhad Oliyev, yuxarida adi ¢okilon, §207).

81. Bundan olava, Mohkomo qeyd edir ki, orizocinin hobs miiddatinin uzadilmasi
hagqinda mohkomo prosesi orizocinin istiraki olmadan kecirilib, halbuki milli
ganunvericilik ona bu prosesds istirak etmak hiiququ verir.(yuxaridaki 35-ci bands bax).
Bu mogsadlo, Mohkomo habs gotimkan todbirinin secimasi vo hobsin miiddatinin
uzadilmasina dair gorarlara yenidon baxilmasinda hiiquglarina toxunan soxsin miitlaq
istirak etmasini (bazi istisna hallar movcud olmadigda) aydin sokildo tosbit edon 3
noyabr 2009-cu 1l tarixli Ali Mohkomonin Plenumunun gorarina diggati calb edir. (bax

37-ci bands). Belo ki, no Xotai Rayon Mohkomasi, no do Apellyasiya Mohkomasi



torofindon orizoginin mohkoma prosesine c¢agirilmasi vo habsinin davam etmasinin
ganuniliyinin yoxlanilmasi liciin onun soxsi istirakinin tolob olunmasi masalalarine
baxilmas1 barado Mohkomoya molumat taqdim etmomisdir. (bax Idalov v. Russia (GC),
no. 5826/03, §162, 22 may 2012-ci il).

82. Bu halda, arizoginin movgeyini miidafio etmok mogsadilo vokilin istiraki {iciin
todbirlor goriilmalidir. Lakin, Mahkoma bu masslonin hazirki isdo tomin edilmasindon
omin deyil.

83. Mohkoma geyd edir ki, arizoginin sdzlorine gora onun vokili 23 dekabr 2004-cii il
tarixli mohkoma prosesinin kecirilmo vaxti vo yeri hagqinda molumatlandirilmayib.
Baxmayaraq ki, orizogi torofindon togdim edilmis izahatlar Hokiimot torafindon
miibahisa edilir vo mohkoms iclasinin protokolu ilo tokzib edilir, Mohkomo miioyyaon
edir ki, orizogi hobs miiddstinin uzadilmasi gorarini qabul edon hakim, eyni zamanda
mohkomonin katibi vo is iizro prokuror arizoginin vokilinin soziigedon mohkomao
prosesinda istirak etmodiyini tosdiq edon telefon danmisiglarini Mohkomaya togdim
etmisdir. Malum olmusdur ki, Hokiimat homin telefon danisiglarinin mozmununu tokzib
etmir, lakin homin telefon dasimiglari geyri-qanuni yolla oldo oldugundan, onlarin
istifadasinin yolverilmaz oldugunu hesab edir.

84. Hor bir halda, Mohkomo geyd edir ki, Hokiimat miibahisali mohkoma prosesinin
protokollarindan basqa, arizo¢inin vokilinin mehkama prosesinin tarixi vo yeri haqqinda
molumatlandirildigini siibuta yetiron varagolori, maktub vo digar sonadlori togdim eda
bilmomisdir.

85. Mohkoms eyni zamanda geyd edir ki, arizoginin vakili ii¢iin tortib edilmis mohkoma
prosesinin protokolunu aldo etmok imkani yaranarkon, o, dorhal miivafiq diizalislorin
edilmasini tolob etmisdir. Lakin onun tolobi Xatai Rayon Mohkomasinin hakimi
torofindon tomin edilmomisdir. Apellyasiya mohkomosi do 0z ndvbasindo 6 yanvar
2005-ci il tarixli gorarinda orizoginin bu barado sikayotino miinasibot bildirmoadi. Bu
halda, Maohkomo 23 dekabr 2004-cii il tarixli mohkoma prosesinin arizoginin vakilin
istiraki1 olmadan kecirilmosi barado izahatinin asassiz va ziddiyyatli oldugunu gobul

etmir.



86. Apellyasiya mohkomasinds bas tutan mohkomas prosesi ila bagli Mohkoma geyd edir
ki, orizo¢i onun azadliga buraxilmasi iigiin irali siiriilon hiiquqgi siibutlarin togdim
edilmasi ii¢iin iki hiiqugsiinasla tomsil edilmisdir. Eyni zamanda, arizoginin vokillarinin
Apellyasiya Mohkomasinda istirak etmolorini, Mohkomo, Hokiimatin birinci instansiya
mohkomosinde catismazliglarin aradan galdirilmasi vasitosi kimi gobul edo bilmir.
Baxmayaraq ki, Mohkoma, adaton, prosesi biitov sokildo nazordon kecirir, bu gayda,
xiisusila do mahkomayoaqadar habs masalasinda, istisnasiz deyil. Mahkoma geyd edir ki,
habs gotimkan todbirinin secilmasi hagqinda 23 dekabr 2004-cii il tarixli qorar dorhal
qiivvays mindi vo bu, 28 dekabr 2004-cii ildon sonra orizoginin habs edilmasi iigiin
yegand hiiquqi asas hesab edildi. Bu sobabdon, Apellyasiya mohkomaosinds 6 yanvar
2005-ci ilda arizoginin vokillorinin dinlonilmasine baxmayaraq, orizogi 28 dekabr 2004-
cii ildon artiq doqquz giin miiddatindo hobsds olub. Miiddastin kec¢diyini nazars alaraq,
Mbohkoma, Xotai Rayon Mohkomasi torofindon gobul edilmis habs gotimkan todbirinin
secilmosi lizro yanlis gorarin geriya qiivvasini tosdiq edo bilmoz. Mahkomo bu gonasto
galir ki, Apellyasiya Mohkomasinda vakillarin istiraki Xatai Rayon Mohkamasinda olan
prosesin catismazliglarini barpa etmir (bax Lebedev v Russia, no. 4493/04, §90, 25
oktyabr 2007-ci il).

87. Maohkomo bir daha xatirladir ki, hal-hazirki isdo do oldugu kimi ©Oncodon
Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii boandinin tolablorinin pozuldugu askar edilmis
islordo yerli mohkomolor orizocinin hobsinin uzadilmamasina dair irali siirdiiyii
dallillora, hotta bu doalillorin iso aid oldugu vo ya asassiz oldugu halda belo istinad
etmomislor. (miigayiss et Forhad Oliyev, yuxarida gostarilib, §207). Mohkoms bir daha
geyd edir ki, Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii bondi habs edilon soxsin togdim etdiyi
hor bir dolils istinad edilmasini mohkomanin iizorino bir 6hdslik kimi qoymur. Buna
baxmayaraq, apellyasiya qaydasinda mohkomoyaqadar habs masalasina baxarkon hakim
haobs edilmis soxsin istinad edilon konkret hallar1 nozoro almalidir vo azadligdan
morhum etmonin Konvensiya iizro “qanuniliyi” liclin zoruri hesab edilon sortlorin
movcud olmasina dair siibholori miioyyan etmalidir (bax Nikolova v. Bulgaria (GC), no.
31195/96, §61, ECHR 1999-II). Oriza¢inin hobs miiddatinin uzadilmasi il baglh xiisusi

dalillorini nozers almamagqla yerli mohkomoalor homin masalo iizro Konvensiyan 5-ci



maddasininin 4-cii bandino asason mohkomo baxisiminin hiidudlarina vo tobiotino aid
olan taloblaring riayat etmomis olurlar.
88. Soziigedon miilahizolor Mohkomo torofindon Konvesiyanin 5-ci maddosinin 4-cii

bandinin pozulmasina gorar vermasi tigiin kifayat edir.

IV. KONVENSIYANIN 41-Ci MADDOSSININ TOTBIQi

89. Konvensiyanin 41-ci maddasinds deyilir:
“Ogar Mohkama Konvensiyanin va ona dair Protokollarin miiddaalarimin pozuldugunu, lakin
Raziliga galon Yiiksok Toraofin daxili hiiququnun yalniz bu pozuntunun naticalarinin gismaon
aradan qaldirilmasina imkan verdiyini miiayyan edirsa, Maohkama zoruri halda, zorarcakan tarafa

avazin adalatli 6danilmasini tayin edir.”

A.Ziyan

1.Madddi ziyan
90. Orizaci hobsde oldugu miiddat orzinds vorom xastaliyine diicar oldugu iigiin
milalicoya sorf etdiyi xorclorin miigabilinde maddi ziyana gora 10 000 avro tolab
etmisdir.
91. Hokumot iddia etmisdir ki, arizaci 6z tolobini asaslandira bilmomisdir.
92. Mohkomo geyd edir ki, Mahkomo Qaydalarinin 60-c1 Qaydasina gors, oadalatli
kompensasiyaya dair hor hansi bir iddia miivafiq sonadlor vo vaucerlor slavo olunmaqgla
yazili1 sokilda irali siiriilmalidir. Bu tolobin yerino yetirilmomasi iddianin tam vo ya
gismon radd edilmasina sabab ola bilar.
93. Hazirki 1sds iddia olunan zararin agkar olunan pozuntu ila sobabli alagasinin movcud
oldugu gobul edilsa belo, Maohkoma geyd edir ki, arizog¢i iddiasimi tasdiq edon har hansi
bir sonad togdim etmomisdir. Xiisusila, o har hansi bir resept vo ya tibbi miialicasing sorf
etdiyi xarclarini tasdiq edon digor sonad toqdim etmomisdir.
94. Yuxaridakilara asason, Mohkoma arizoginin maddi ziyana gors iddiasinm rodd edir.

2. Manavi ziyan

95. Orizaci manavi ziyana gora 10 000 avro tolob etmisdir.



96. Hokumot iddia etmisdir ki, orizoginin tolabi osassizdir vo tolob olunan maoblag
haddindan artiq ¢oxdur.

97. Mohkoma hesab edir ki, orizo¢gi monavi ziyana moruz qalib vo bu ziyan tokco
pozuntularin miioyyon edilmesi ilo kompensasiya oluna bilmoz, buna gors do, ona
kompensasiya toyin olunmalidir. Konvensiyanin 41-ci maddasinda tolob olundugu kimi,
Mbohkoma giymaotlondirmoni odalatli asasda hayata kecirorok sikayotciys bu bond iizro

4 000 avro vo bu mablogdan tutula bilon vergi mobloginin 6donilmasini tayin edir.

1.Mohkama xarclori vo digar masraflor

98. Orizaci yerli mohkomolards ¢okdiyi xarclora gora 1000 avro talob etmisdir. Bundan
olava, arizagi Mohkomads yaranmis xarclorine gora 1500 avro va poct xarclari tigiin 100
avro tolob etmisdir.

99. Hokumot bildirmisdir ki, tolob asassiz va sanadlarls tasdiq edilmomisdir.

100. Moahkomanin presedent hiiququna asason, arizo¢i mohkoma xarclorinin vo digor
masraflorin avozinin 6donilmasi hiiququna yalniz o halda malik olur ki, homin xarclorin
haqgigaton va zoruri olaraq ¢akildiyi siibut edilsin vo onlar migdarca aglabatan olsun.
Hazirki isdo Mohkomo miioyyan edir ki, orizo¢i yerli mohkomlordo vo Mahkomado
tomsil edilmisdir vo Mohkoma talob etdiyi kimi niimayondsliyi miivafiq sonadlorlo vo
miisahidalorls tasdiq edilmisdir. Bu hal miibahiso dogurmur. Bels olan halda Mohkamao

¢aokilan biitiin xarclara gora 2500 avro mablaginds kompensasiya toyin etmoyi aglabatan

hesab edir (bax Rzaxanov Azarbaycana qarsi, arizo N4242/07, §92, 4 iyul 2013).

2. Icranin gecikdirilmasina goro faiz
101. Mahkoma mogsadouygun hesab edir ki, icranin gecikdirilmasina gors faiz Avropa
Morkozi Bankindaki borc deracaesinin yuxart hoddine osaslanmalidir vo onun iizarine

daha ii¢ faiz slavo olunmalidir.

BU OSASLAR UZRO MOHKOMO YEKDILLIKLO

1. Konvensiyanin 5-ci maddosinin 3-cii bondi (orizocinin habsinin kifayat qodor

osaslandirilmamasi) vo Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii bondi (habsin



uzadilmasiin ganuniliyine adadlatli baxilmasi) iizro sikayati gabulolunan, qalan
sikayatlari iso gobul edilmayan elan edir;

2. Qarara alir ki, Konvensiyanin 5-ci maddasinin 3-cii bandi pozulub;

3. Qarara alir ki, Konvensiyanin 5-ci maddasinin 4-cii bandi pozulub;

4. Qorara alir ki,

(a) cavabdeh dovlet Konvensiyanin 44-cii maddasinin 2-ci bandina
uygun olaraq bu gorarin goti gorara ¢evrildiyi tarixdon sonra ii¢ ay
orzindo sikayatciyo asagidaki mobloglori 0donis tarixindo totbiq
edilon mozaonnas iizra Azorbaycan manatina ¢evrilmoklo 6domalidir:

(1)  monavi ziyana gora 4 000 (on ii¢ min) avro vo bu mablogdon
tutula bilon har hansi vergi mablagi;

(11) mohkomo xorclori vo digor masroflore gora 2500 (li¢ min
doqquz yiiz on dogquz) avro vo bu mablogdaon tutula bilon hor
hansi1 vergi mablagi;

(b) yuxarida geyd edilan ii¢ ayliq miiddst bitdikdon sonra 6hdalik icra

edilona gadar yuxarida geyd edilon 6donilmali mablaglorin iizoring
Avropa Moarkozi Bankindaki borc daracesinin yuxart haddine
barabar olan adi faiz mablagi slave olunmali vo onun da iizorino
daha ii¢ faiz slavo olunmalidir.

5. ©vazin adalatli 6donilmasi hagqinda sikayat¢inin qalan talablarini radd edir.

Qoarar ingilis dilinds tortib edilmis vo Mahkoma Reqlamentinin 77-ci Qaydasinin 2-
ci vo 3-cii bandlorino uygun olaraq 20 fevral 2014-cii il tarixindo gorar barada

yazili molumat verilmisdir.

Soren Nielsen Izabel Berro-Lefevr

Katib Sadr



